Sbornik védeckych praci Vysoké Skoly baiiské — Technické univerzity Ostrava
Rada hornicko-geologicka
Volume L (2004), No.1, p. 83-102, ISSN 0474-8476

Zden&k VASICEK', Petr SKUPIEN™

HISTORIE GEOLOGICKYCH A PALEONTOLOGICKYCH VYZKUMU
SVRCHNOJURSKYCH A SPODNOKRIDOVYCH SEDIMENTU NA STRAMBERKU

THE STRAMBERK FOSSIL SITE (UPPERMOST JURASSIC/LOWER CRETACEOUS, OUTER
WESTERN CARPATHIANS) - TWO CENTURIES OF THE GEOLOGICAL
AND PALEONTOLOGICAL RESEARCH

Abstrakt

Nejznaméjsim vrstevnim ¢lenem Stramberské oblasti ve slezské jednotce Vnéjsich Zapadnich Karpat
jsou svétoveé proslulé Stramberské vapence. Nejstar$i publikované poznatky o nich se objevuji v prvé poloviné
19. stoleti, kdy zacind jejich lomova tézba. Uz tehdy Stramberské vapence upoutaly pozornost tehdejsich
vzdélancti bohatstvim dokonale zachovanych zkamenélin. Podstatna ¢ast téchto zkamenélin byla jesté v 19.
stoleti systematicky zpracovand v fad¢ monografii. Od poloviny 20. stoleti je studium zdejSich ulozenin mnohem
obsahlejsi a vsestrannéjsi. Kromeé paleontologického obsahu se publikované vysledky podrobnéji zabyvaji
otazkami ptivodu, vyvoje a stafi vapencovych téles. Od samotného pocatku je geologicka pozice vapencu a jejich
doprovodnych hornin jadrem sporti a nejasnosti, které nejsou jednoznacné€ objasnény ani v dnesni dobe.

Abstract

The submitted contribution is an overview of results which have been already published and which
concern the geology and paleontology of Upper Jurassic and Lower Cretaceous deposits in the area of
Stramberk. The world-wide known Stramberk Limestone is the most famous member of the sequence of the
Stramberk area in the Silesian Unit of the Outer Western Carpathians. The oldest published knowledge appeared
in the first half of the 19" century, when the exploitation quarying of the limestones started. Already then the
Stramberk Limestone attracted attention of educated men of that time due to the richness of fossils preserved
perfectly. The substantial part of these fossils was systematically processed in many monographs as early as
during the 19" century. Since the half of the 20™ century, research had done in that place have been more
extensive and overall. In addition to their paleontological content, published results they have dealt, in an ever
increasing detail, with issues of the origin, development and age of limestone bodies. As the publications show,
since the beginning the geological position of the limestone and their accompanying rocks has formed the crux
of the dispute and has not been clarified yet.

Key words: Western Carpathians, Silesian Unit, Upper Jurassic, Lower Cretaceous, paleontology, geological
position, carbonate sedimentology.

Uvod

Podrobné udaje o uskutecnénych geologicko-paleontologickych vyzkumech v 19. stoleti z oblasti
Stramberka a jeho okoli, spolu s mnohymi S§irS§imi souvislostmi zasvécené podava zakladatel moravské
paleontologie Mauric Remes$ (1867 — 1959). Jsou publikovany cesky ve Véstniku Ceské akademie (Remes,
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1904); posléze jsou zCasti zopakovany, ale predevS§im doplnény o nasledné mladsi vyzkumy a nové znamé
vysledky, a to v rukopisné zpravé, kterou Remes vypracoval pro méstskou radu ve Stramberku v roce 1933. Opis
této zpravy se do dnesni doby dochoval diky iniciativé ing. Jaromira Novaka (1963), geologa lomu Kotouc.
V obou zpravach se nachdzi bohaty seznam, ovS§em ponékud nedokonale vedené odborné literatury vénované
Stramberku, ve kterém jsou uvedeny jak nejstar§i zminky o $tramberskych vapencich, tak monografické
vysledky z taxonomického zpracovani bohatych kolekei Stramberskych zkamenélin od RemeSovych predchuidcd,
Remesovych soucasnikidi a RemeSe samotného. Jsou zde udaje o nejednotnych nazorech na stratigrafickou
piislusnost a pozici Stramberskych vapenct cizich autord a téz vlastni, Casto znacné kritickd stanoviska
Remesova vici jinym ap.

V nasledné, prvé ¢asti naseho textu se nejdiive pokousime ob$irné RemeSovy historické udaje, které
konéi rokem 1933, zestruénit, zaméfit je na uzsi oblast Stramberka, uvést tehdejsi podstatné nazory do souladu
s dnesnim stavem geologickych poznatkd a védomosti a doplnit o dal§i navazujici publikované vysledky ke
Stramberku az do r. 1959. Je tieba konstatovat, Ze po&inaje obdobim nejstar§ich vyzkumid $tramberskych
vapencu a jejich ekvivalentd az do zminéného roku 1933, téméf neexistuji n&jaka dalsi podstatnéjsi data, ktera
by byla Reme$em opomenuta.

V dalsim navazujicim pokracovani podavame piehled pokracujicich, mnohem obsahlejSich a
viestranngjsich vyzkumi svrchnojurskych a spodnokiidovych sedimenti, provedenych ve Stramberku v obdobi
od r. 1960 az do soucasnosti. V seznamu literatury se pokousime uvést presnéjsi a Uplné€jsi udaje nez byvalo
publikovand data, ktera jsme méli moznost sami prostudovat. V piedlozeném textu tedy neodkazujeme a
v seznamu literatury neuvadime tituly rukopisnych zprav, ulozené v archivech. Neékteré z historickych
monografii, na které v textu odkazujeme, se nam vsak nepodatilo ani za pomoci meziknihovni sluzby vypujcit.

V téchto ptipadech v seznamu literatury neni na konci citace uveden strankovy rozsah jako u ostatnich citaci.

Na§ seznam literatury, ktery v ndzvech periodicky vydavanych Ceskych i zahrani¢nich odbornych
Casopistt respektuje zasady a zkratky stanovené bibliografickym oddélenim byvalého Ustiedniho ustavu
geologického v Praze, obsahuje celkové pres 150 polozek. Reprezentuji casové obdobi od r. 1822 az do r. 2003.

K snadngjsi orientaci v nazvech stramberskych lokalit a lomt slouzi mapka na obrazku 1.
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Obr.1: Vyskyty vapencii v okoli Stramberka (podle Housi in Mencik et al., 1983). 1 - §trambersky vapenec bez

kalpionel, 2 - Strambersky vapenec s Chitinoidella, 3 - Strambersky vapenec s Crassicollaria, 4 - Strambersky

vapenec s Calpionella alpina, 5 - olivetsky vapenec s Calpionella alpina, 6 - olivetsky vapenec s Calpionella
elliptica, 7 - olivetsky vapenec s Calpionellopsis, 8 - olivetsky vapenec s Calpionellites darderi.
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Vyzkum z obdobi Rakouska-Uherska az do r. 1959

Nejstarsi udaje o $tramberskych vapencich z oblasti Stramberka se v odborné literatufe zadinaji
vyskytovat v prvé poloviné 19. stoleti. Jako prvy v tomto obdobi vénoval pozornost Stramberskému vapenci
Oyenhausen (1822), ktery se zmifiuje o jurskych vépencich ze Stramberka a z polského Inwaldu. Mimo to se téZ
zminuje o t€Zbe vapencovych balvanii jurského stari v Janovicich u Basky pro hut’ v Basce.

Celé obdobi z pocatku vyzkumi Stramberskych vapencd, ale i nasledné obdobi trvajici pies sto let, jsou
pronasledované otazkou, co Stramberské vapence skutecné piedstavuji, jakého jsou staii a které vyskyty vapenci
na Moravé a ve Slezsku, resp. v sousednich zemich ke Stramberskym vapencim patii a které nepatii. Pravy stav
totiz zna¢n& komplikovala skute¢nost, ze vedle vapencti u Stramberka se na jedné strané piibuzné, na druhé
stran¢ odliSné vapence vyskytuji v nedalekém okoli Té€Sina a rovnéz na mnoha dalSich mistech, pfedevsim ve
Vnéjsich (flySovych) Karpatech a jejich ekvivalentech. V nejrangjsim obdobi sledovani vapencti u Stramberka
nasleduji zahy dalsi, z¢asti odlisné udaje k taméjsim vapenciim. Boué (1830) oproti Oyenhausenovi nepovazuje
véapence ze Stramberka a z Inwaldu za totozné; prvé viak rozhodné povazuje za svrchni, tj. bilou juru. Polsky
geolog a paleontolog Pusch (1836) zavedl pojem téSinské vapence pro specifické alodapické vapence vystupujici
na Té&insku. Zpo&atku je povazuje za spodnojurské, stejné tak jako vapence ze Stramberka a Inwaldu. V dodatku
ke své praci (str. 650) uz vSak povazuje té€Sinské vapence za spodnoktidové. K vySe zminénym autorim a
posléze k nékterym dal§im z prvni poloviny 19. stoleti, kteii pravdépodobné oblast Stramberka sami nikdy
nenavitivili, ale ke Stramberskym uloZenindm se vyjadfovali (blizsi tdaje viz Remes, 1904), piibyva vyznamny
regionalni geolog, kterym je Ludwig Hohenegger (1807 — 1864).

Hohenegger se osobné zhruba od poloviny 19. stoleti az do své smrti zabyva geologickymi a
loziskovymi poméry moravskoslezskych Vnégjsich Karpat a stava se nejvétsim tehdej$im znalcem tohoto
regionu. Vr. 1849 zavadi do odborné literatury pojem Stramberské vapence (Hohenegger, 1849). Vr. 1852
Hohenegger uvadi ze $tramberskych vapencii ze Stramberka (kdyz v tehdej§im obdobi ve Stramberku existovaly
vyznamng&j$i lomy jen v oblasti Zameckého kopce, Skalek a lom Bliicheriv, ale t¢Z na Hofe sv. Ignace u Nového
Ji¢ina, u Konakova aj.) nevelky seznam nalezenych zkamenélin. Na jejich zéklad¢ Stramberské vapence fadi ke
spodnimu neokomu, tj. ke spodni kiidé¢ (Hohenegger, 1852). Stejné stafi predpoklada téz pro véapence od
Inwaldu a pro bradlové vapence ve smyslu Pusche (1833). K objasnéni vyrazu neokom je na tomto misté vhodné
poznamenat, ze se ho jako chronostratigrafickou jednotku pokusil zavést Thurmann (1836), a to pro svétle
zbarvené, slinito-vapenité spodnoktidové ulozeniny. Pfestoze se uvedeny termin pouziva dodnes, nepiesné
vymezeny a nedokonale ohrani¢eny neokom nelze pouzivat ve smyslu chronostratigrafické jednotky, ale pouze
jako litofacialni termin, a to jen pro vysSe uvedeny, specificky vyvoj spodni kiidy. V této ¢asti naseho prispévku,
tam, kde se pfejimaji historické idaje, oznaceni neokom jesté ovSem reprezentuje spise termin ¢asovy (niz$i
spodni kiida) nez termin facialni.

V r. 1855 Hohenegger pfiznava, ze se ve stratigrafickém zatazeni Stramberskych vapenc do neokomu
mylil a Ze uvedené vapence jsou svrchnojurské. Ke stejnému stafi Stramberskych vapenct na zakladé
systematického studia ramenonozcti dochazi Suess (1858 a, b). Suessovo zpracovani ramenonozcti (1858 b)
soucasné predstavuje nejstarsi taxonomickou praci o Stramberské fosilni faun€. V Gvodni ¢asti pred taxonomii (s.
17) se ovSem Suess vyslovné zmiiiuje o tom, Ze ¢ast jeho popsanych brachiopodii pochazi z ¢ervené zbarvenych
vapencli, pro které uz tehdy pouzil ndzev koptivnické vapence (Kalke von Nesseldorf). Jejich typovou lokalitou
je horni Bliichertiv lom mezi Stramberkem a Kopiivnici. Vétsina druhii v nich nalezenych je spoleénych se
Stramberskymi vapenci, tfi druhy ramenonozct se vSak vyskytuji pouze ve vapencich kopfivnickych. Dalsim
historickym piispévkem z oblasti paleontologie Stramberka je Reussovo (1859) zpracovani $tramberskych
krabu.

Na Suessovo (1858 b) zpracovani §tramberskych ramenonozci reaguje svymi namitkami Zeuschner
(1860), na které vzapéti odpovida Suess (1861). Uz tehdy je zahajena nepieberna fada polemik doprovazenych
obvykle ne zrovna zdvofilymi nardazkami jednoho autora na druhého a naopak, které velmi Casto a stejn¢ tak
provazeji pozdéjsi autory, ktefi se zabyvaji Stramberskou problematikou.

V r. 1861 vychézi Hoheneggerovo zasadni pojednani o geologii a stratigrafii ulozenin vnéjsich Karpat
jako vysvétlivky ke geognostické mapé severnich Karpat, ve kterém jsou uvedeny fundamentdlni poznatky
o celém, pievazné mesozoickém vrstevnim sledu budujicim Vné&jsi Zapadni Karpaty v moravskoslezském
regionu. Jeho poznatky z flySovych Karpat jsou v zakladnich rysech platné az dodnes. Mimo jiné jsou zde
popisovany $tramberské vépence ze Stramberka jako svrchnojurské, ale téZ jejich vyskyty zjinych mist
vnékarpatského regionu, ktera Hohenegger (1861) zahrnuje pod pojem exotické bloky (termin, ktery jak sam
uvadi, ptevzal od Morlota). Dale jsou zde zminovany vyskyty tidajné ekvivalentnich vapencd v rozsahlém pruhu
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od Ernstbrunnu v Dolnim Rakousku, pfes Kurovice na Moravé, pies Horni Slezsko az do Halice, resp. i
v karpatském bradlovém pasmu.

Tzv. exotické vyskyty Stramberskych vapenci se podle Hoheneggera (1861, s. 15) vyskytuji
v uloZeninach dvou ¢asové odlisnych trovni. Prvni z téchto vyskytd jsou vazany na ulozeniny neokomu (na nizsi
spodni kiidu). Na ¢eském tizemi to jsou: Hora sv. Ignace (Ignaziberg), Janovice, Sedlisté, Térlicko, Sobé&sovice,
Hradisteé, Konakov, Stanislavice a Chotébuz; dalsi vyskyty pokracuji dale v Polsku (napi. Cieszyn, Bobrek,
Wilamowice aj.). Druhou uroven reprezentuji ulozeniny vyssi kiidy (apt — cenoman?). Hohenegger uvadi
lokality Ticha, Chlebovice, VIcovice, Rychaltice a Palkovice.

Mimo to, aniz by jmenoval konkrétni lokality, se jest¢ Hohenegger zminuje o vyskytech stramberskych
vapenct ve spojitosti s uloZeninami eocénu.

V témze roce podava Hohenegger (1861) ze Stramberskych vapenct seznam 175 urcenych zkamenélin.
Obdobné téz uvadi prvni (tedy nejstarsi) seznamy zkamenélin nalezenych v idajné mladsich sedimentech na
Te&Sinsku, které povazuje za spodni kiidu, jako jsou spodni té§inské vrstvy (podle néj spodni neokom), t&sinsky
vapenec (charakteristicky velmi vzacnym vyskytem zkamenélin - stfedni neokom) a svrchni té$inské vrstvy
s hradist’skym piskovcem v jejich nejvyssi Casti (svrchni neokom). Hohenegger (1861) téZ popisuje chlebovicky
slepenec, nazvany podle typického vyskytu u obce Chlebovice. Dulezitym Hoheneggerovym poznatkem,
dotykajicim se oblasti Stramberka, je to, Ze ulozeniny vystupujici na povrch jizné od Kotouée patii ke svrchnim
a nikoliv ke spodnim vrstvam tésinskym.

PocateCni obdobi poznavani Stramberského vapence vrcholi Oppelovym pojednanim (1865)
o tithonském stratigrafickém stupni, ktery ustanovuje tithon jako novy stupei jury pravé na zakladé fosilifernich
Stramberskych ulozenin. Tento stupenl zaujima Casovy prostor v nejvyssi jufe mezi kimmeridzem a neokomem.
Oppel vsak nestanovil zadnou typovou lokalitu, kterou by bylo mozno pozdé€ji pouzit jako stratotyp tithonu,
nebot’ tehdy zadna takova povinnost neexistovala.

V dalsim obdobi jsou systematicky zpracovavany jednotlivé skupiny fosilii ze Stramberka a vedou se
dalsi diskuse o tom, zda Stramberské vapence jsou jenom jurské nebo zasahuji az do kiidy, jak 1ze Strambersky
tithon dale podrobné;ji ¢lenit, zda je tento tithon Gplny ¢i netiplny apod.

V r. 1868 Zittel publikuje stézejni dilo o Stramberskych hlavonozcich. HlavonoZzci a jejich soucast
amoniti predstavuji v mesozoiku jednoznacné stratigraficky nejvyznamnéjsi skupinu fosilii, slouzici k pfesnému
(zénovému) datovani téch uloZenin, ve kterych se vyskytuji. Zittel, ktery na Stramberku nikdy nebyl, viak
v uvedené monografii nepopisuje pouze amonity ze Stramberka. Velka ¢ast popsanych amoniti, které se ocitly
na jeho stole, totiz pochazi z exotického bloku véapence tézeného u Konakova, resp. z dalSich obdobnych
exotickych blokli. VSechny hlavonozce ze Stramberskych vapenct, bez rozdilu v lokalitdch, povazuje Zittel za
svrchnojurské, kteti nalezeji k tithonskému stupni.

Hébert (1869) po zhodnoceni Zittelovych hlavonozct klade §tramberské vapence do neokomu, nebot
shledava zde blizké vztahy k fauné nejnizsi kiidy ve Francii (u Berriasu). Obdobné Coquand (1869) vidi ve
Stramberskych vapencich dvé fauny: jurskou a spodnoktidovou. K problému, zda jura nebo kiida je oviem tieba
poznamenat, ze hranice mezi jurou a kiidou v té dob¢ jesté nebyla nijak blize definovana.

Zittel, v navaznosti na svou monografii (1868) ve svém dal§im vyznamném dile (1870 a) podrozdéluje
tithon na dvé ¢asti — na ¢ast svrchni a ¢ast spodni. Svrchni ¢ast, kterou povazuje za nejmladsi tithon, je bohatéjsi
na zkamenéliny. Ty jsou logicky blizsi spodni kiidé nez ze spodni ¢asti, kterd ma raz svrchni jury; odvolava se
téZ na persistenci starSich faunistickych prvki. Ke svrchnimu tithonu Zittel (1870 a) fadi nejen Stramberské
vapence na Stramberku, ale rovn&Z exotické balvany na Hofe sv. Ignace, u Tiché, Chlebovic, v Konakove,
Wilamowicich aj. Neshledava Zadnych rozdila ve faunach pochazejicich ze Stramberka a pochazejici
z exotickych blokd.

Stars$i (spodni) oddil tithonu Zittel (1870 a) spojuje s bradlovym pasmem karpatskym, s lokalitami
Rogoznik, Czorsztyn apod. V ramci své odborné korespondence o hranici jura — kiida Zittel (1870 b) zvefejiuje
téZ nékteré poznamky a nazory, které mu napsal Hébert. Z nich je i z dneSniho hlediska velmi zajimavy
Héberttiv néhled, Ze Stramberk pfedstavuje brekcii se zkamené&linami. Zatimco ve Francii se takova brekcie
vyskytuje jen piileZitostné, na Stramberku je vyvinuta kolosalng, nebot’ Karpaty se Hébertovi jevi jako eldorado
brekcii a konglomeratd!

Své stanoviska ke Stramberku formuluje té2 Mojsisovics. Nejdiive se snaZi ¢lenit §trambersky vapenec
do dvou oddilt, vzapéti pak do tfi pasem (Mojsisovics, 1868). Ve svém prispévku z r. 1870 uvefejiiuje znacné
schématicky fez pfes ulozeniny odkryté mezi Stramberkem a Kopfivnici. Zdiraziiuje, Ze vapence v okoli
Stramberka netvoii jedinou souvislou kru. Stru¢né téz charakterizuje ¢ervené zbarvené ulozeniny, které oznacuje
jako kopftivnickou brekcii.

86



V dalsich letech postupné vychazeji o Stramberskych zkamenélinach dalsi vyznamna paleontologicka
dila: o gastropodech pojednava monografie Zittelova (1873), o mlzich monografie Boehmova (1883) a o
jezovkach monografie Cotteaua (1884). Boechm (1883) se v zavéru své monografie zminuje téZ o tom, ve kterych
lomech se v jeho dobé ve Stramberku téZilo. Uvadi, Ze v r. 1880 se v prostoru Kotouée nachazel jen jediny maly
lom v jeho vychodni ¢asti. Teprve r. 1881 se pak zac¢alo prumysloveé tézit na jiznim svahu Kotouée v lomu bratfi
Gutmannd.

Vr. 1891 Jackel uvetejiuje sviyj prispévek o lilijicich. Zmifnuje se o Cerven¢ zbarvenych ulozeninach
(= kopiivnické vapence) bohatych na zkamenéliny, které povazuje za mladsi nez $trambersky vapenec. Casové
nasleduji krat$i paleontologické prispévky Remesovy (1895, 1897 a) ke korySim a rybam ze Stramberskych
vapenct. Remes (1897 b), tvrdé nesouhlasi s nazorem Jaekela (1891) o rozdilném stafi Stramberskych vapenct a
cervené zbarvenych ulozenin a koptivnické vapence oznacuje za echinodermovou facii Stramberskych vrstev.
Dale v ramci Stramberskych vapenci Remes v souladu s ndzory Zittela jesté rozeznava facii cefalopodovou a
facii koralovo-spongitovou.

Vr. 1897 jsou uvefejnény dalsi tfi vyznamné paleontologické monografie k fauné Stramberskych
vapencii: Moericke o korysich, Ogilvie o koralech a Zeise o houbach. V r. 1898 uvadi Perner stru¢ny ptispévek
k foraminiferam Stramberkych vapenct a ,,Cervenych slinti Stramberskych®, coz piedstavuje nejstarsi praci ze
Stramberka v oblasti mikropaleontologie.

Pocinaje uz zminénou praci Remes (1897 b) postupné rozebira a zdtivodnuje své pojeti Stramberskych
vapencu, které je v souladu s nazory Zittela o jednotné povaze taméjsiho tithonu a jeji fauny. K podepieni svého
nazoru postupné sam taxonomicky zpracovava nové nalezy fosilii. Své vysledky konzultuje s vyznamnym
karpatskym geologem V. Uhligem ve Vidni, sleduje vysledky taxonomického zpracovani dalSich faunistickych
skupin ze Stramberka, kterym se vénovali cizi paleontologové Chapman, Steinmann, Blaschke. Kompletuje
seznamy viech zji§ténych taxonil pochéazejicich jak ze Stramberskych vapencti ze Stramberka a z vapenct
kopfivnickych, tak ze Stramberskych vépenct v exotickych blocich. Sam sbird, shromazd’'uje a vyhodnocuje
nové paleontologické nalezy z dosud nedokonale zpracovanych lokalit exotickych blokd a buduje vlastni
bohatou sbirku fosilii (z&asti zdédénou po svém otci).

V casové néslednosti lze hlavni RemeSovy paleontologicko-geologické vysledky uspofadat do
nasledujici publikaéni fady: pojednani o koptivnickych vapencich (1897 b), k otazce ¢lenéni Stramberského
tithonu (1899 a), prispévek k poznani ramenonozcl Stramberského tithonu (1899 b), o zridnostech lilijic
z koptivnickych vapenct (1901), fauna Cervenych vapenct koptivnickych (1902 a), fauna z vapenct od Skalicky
(1902 b), o nekterych rakoveich a mlzich Stramberskych vrstev (1903), souhrnné pojednani o Stramberském
tithonu (1904), nové nalezisté Stramberského vapence ve Vicovicich (1905 a), nové nalezy v tithonském vapenci
u Skalicky (1905 b), fauna exotickych balvanti §tramberského vapence v Rychalticich (1905 c), nové nalezisté
vapence kopfivnického (1905 d, e), dodatky o ostnokozcich zbilych Stramberskych vapencu (1905 f),
Miscellanea z moravského tithonu (1906), poznamky o Stramberskych rakovcich (1909 a), o gastropodech
Stramberskych vrstev (1909 b), o lilijicich z moravského tithonu (1912 a) a rovnéz udaje o dalsich tithonskych
fosiliich z exotickych $tramberskych blokti u Tiché, Palkovic a z Libhostské Hurky (1912 b, c¢). V tomto a
pozdéjsim obdobi Remes na zakladé nazort Viktora Uhliga, ktery v r. 1907 formuluje své poznatky o prikrovové
stavbé Karpat a zminuje se téz o pozici Stramberskych vapencd (napt. 1903 a 1907, kde Uhlig hovofi o
tithonsko-spodnokiidovém bradle) a jinych autorti (Beck, 1911), si zacind uvédomovat disledky tektonickych
procest na postaveni a pozici dnesnich vyskytd Stramberskych vapenci.

Podstatné udaje k fauné Stramberskych vapenct piinasi prispévek Blaschkeho (1911), ktery uvadi, ze
z bilych Stramberskych vapenct je zatim znamo 617 fosilnich druht. Asi 1/3 pfedstavuji endemické formy.
Blaschke uvadi piehledné tabulky, ze kterych vyplyva zastoupeni fosilnich druhid na lokalitach Stramberskych,
v exotickych blocich a v Evropé. V taxonomické ¢asti popisuje 36 novych druhli, ztoho 8 novych druht
amonitd. Blaschkem popsani amoniti pochazeji pfevazné z Gutmannova lomu na Kotouci. Oproti stratigraficky
»mlad$im“ Stramberskym amonitim zpracovanym Zittelem (1868), jejichz zdrojem byl hlavné lom pod
Zameckym vrchem, Blaschkeho amoniti jsou stratigraficky star$i. Blaschke (1911) navrhuje, aby dosavadni
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dicerasova.

Po skonceni 1. svétové valky Remes (1921) podava poznatky ke zriidnostem korystu ze §tramberskych
vapenctl. V dalsim prispévku (1923/24) pridava informace o tithonu u Jasenice a u Németic. Své jurské
publikacni aktivity zavrSuje Reme§ (1926) seznamem publikaci vénovanych moravskému tithonu, které
nasledovaly po roce 1904 (az do r. 1924).

Velmi vyznamnym a modernim piispévkem ke geologii a o zakladni tektonické stavbé Stramberka a
nejbliz§iho okoli reprezentuje obsahla zprava Leicherova (1931), kterda se opird o jeho vlastni podrobné
mapovani izemi, dolozené publikovanou mapou. Mimo jiné uvadi, Ze bassky piskovec je spolu se Stramberskym
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Strambersky vapenec je tektonicky spjat se spodnimi vrstvami t€Sinskymi.

Poslednim paleontologickym ptispévkem k faung Stramberské oblasti v predvale¢ném Ceskoslovensku
je pojednani Sirkové (1938) o houbach koptivnickych vapenct.

V 1. 1951 byla vytvofena komise pro zachranny ptirodovédecky vyzkum Kotouée. Organizovanim praci
byl povéien Slezsky studijni Gstav a Slezské muzeum v Opavé. V oblasti geologie byly z uvedeného vyzkumu
publikovany zpravy Kalabise (1951), Prosové (1952), Tejkala a Stejskalové (1953). Matéjka a Roth (1955)
uvazuji o moznosti spodnokiidového stafi Stramberskych vapencl. Vétsina sdéleni z této doby vsak ma pouze
povahu ptedbéznych zprav.

V samotném zavéru prvné vymezeného obdobi se na zakladé videnského muzejniho materidlu zabyval
koraly ze Stramberskych véapenci Geyer (1955). Predbézné zpravy o paleontologickych vyzkumech téchto
vapencti uvadéji Frajova (1957, 1959) a Housa (1959). Piehled tehdejsich geologicko-paleontologickych
védomosti o Stramberské oblasti podava v souborném dile ,,Geologia Ceskoslovenskych Karpat® Andrusov
(1959).

Vyzkumy od r. 1960 az do r. 2003

Jak uz bylo naznaleno, kritce po druhé svétové valce zalala v oblasti Stramberka nové etapa
paleontologickych vyzkumu. Daleko podstatn&jsi v té dobé vsak byl zahajeny zakladni geologicky vyzkum
v celé moravskoslezské oblasti. Ten byl spojen s novym geologickym mapovanim regionu, jehoz vysledky jsou
pozdéji shrnuty do vysvétlivek k piehledné geologické mapé CSSR - list Ostrava (Roth et al., 1962). Koncem
padesatych let se do této Cinnosti a predevs§im do vyzkumu regionu zapojuje nova generace ¢eskych geologi a
paleontologii, piedeviim z tehdejsiho Ustiedniho ustavu geologického a Ceskoslovenské akademie véd v Praze.
Ti zajistuji dali etapu a novou urovei vyzkumi Stramberka. Nedilnou soucasti byl i loziskovy priizkum
Stramberskych vapenct na Kotouci.

K predchozimu obdobi predbéznych paleontologickym poznatkti ze studia jurskych korald pfidava
informaci Frajova (1960), a to o nalezu spodnoktidového belemnita Pseudobelus bipartitus v koptivnickych
vapencich. Vyzkumem S§tramberskych amoniti se zacind zabyvat HouSa (1961 a, b). Na zaklad€¢ provadéné
revize amonitl potvrdil svrchnotithonské stari Stramberskych vapencti a vyloucil jejich spodnokiidové stafi.
Vlomu Kotou¢ HouSa (1961 b) téz vysbiral faunu ze zelenavych vapencd, které mimo jiné obsahuji
ramenonozce Pygope diphyoides, Pseudobelus bipartitus, resp. amonita z okruhu rodu Sarasinella. Podle nich
predpokladd u téchto odlisnych vapencl, stejné jako vapencd kopfivnickych, spodnokiidové (nejspise
valanginské) staii. Stramberské vapence povazoval za val detritického materialu odstrafiovaného z bioherm,
které se nachazely pii pobiezi tithonského mote. VySe uvedené spodnokiidové uloZeniny nepovazoval za
plynulé pokra¢ovani sedimentace Stramberskych vapencti. Odmita nazor, ze kopfivnické vapence jsou jen facii
svétlych Stramberskych vapenct.

Mineralogickymi a petrografickymi poméry okoli Stramberka se zabyval Sekanina (1961). Vyznamnou
soucasti jeho prispévku jsou zejména kapitoly o geologickych a petrografickych pomérech. K dalsim
paleontologickym poznatkim tohoto obdobi lze jesté prifadit pfispévek Bachmayera (1963), pojednévajici o
miskach aptychti ze Stramberskych vapenct. Opira se o star$i material deponovany ve Vidni.

Podrobnou ekologickou a paleogeografickou charakteristiku §tramberskych vapencti podava ElidSova-
Frajova (1962). Uvadi Gdaje o primarni orientaci trsi korali a dedukuje z ni autochtonitu organogennich
vapenct s tim, Ze Stramberské vapence nepiedstavuji jen masiv sekundarn€ nahromadéného detritu. Konstatuje,
ze stratigraficka piislusnost vapenct neni uspokojivé vyfeSena a jen malé procento fauny (3 ramenonozci, 6
amonitti, 1 — 2 belemniti) pfedstavuji druhy spodnokiidové. Doklada, Ze je nezbytna revize stafi Stramberskych
vapencll, a to na zaklad¢ stratigraficky vyznamnych fosilii.

Elias (1962) popisuje vysledky orientacniho petrografického studia jednotlivych typl Stramberskych a
koptivnickych véapencl, uvadi predpoklady jejich vzniku a tdaje o jejich vrstevnatosti. V souladu s udaji
EliaSové-Frajové (1962) uvadi, ze téleso Stramberskych vapenct je piekroceno k SZ a ma smér vrstev hora 2 — 4
(4. 3060 stupnit) s iklonem k jv. Kopfivnické vapence podle ElidSovy interpretace (s. 35) mistné zastupuji
spodni ¢ast Stramberskych vapencti.

Na zékladé studia hlavnich vyskyti §tramberskych vapencti ve Stramberku, u Jasenice a na Libhost'ské
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vykladu vysvétluji vyskyty téchto vapencti sedimentirnimi procesy. Stramberské vépence se z mista svého
vzniku dostaly do slezského sedimentac¢niho prostoru jako skluzové bloky (olistolity) v nejvy$sim tithonu az
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spodni kiidé. Privodnimi horninami Stramberskych vapencl jsou tmavosedé az Cernosedé, promeénlivé piscité
jilovce bohaté na organogenni detrit. J. Novék, tehdejsi provozni geolog zavodu Kotoué, ve svém
nepublikovaném manuskriptu (1962) oznacil udajné tyto kotou¢ské uloZeniny jako vrstvy kotoucské. Elias a
Stranik (1963) jeho nazev oficielné¢ zvefejnuji (s. 133). Uvadéji téz, ze v téchto vrstvach, které se normalné
stykaji se §tramberskym vapencem na z. ibo¢i Kotouce a v opusténém Obecnim lomu, se podatilo zjistit polohy
skluzovych slepenct tilloidni struktury a bloky Stramberskych vapenci.

Elias (1963) k dosud popsanym petrografickym typiim Stramberskych véapenct pfidava jesté vapence
stromatolitické a brachiopodové. Uvadi, ze v hnédosedych vapencich se téz vyskytuji vlozky zelenosedych
vapenct, ve kterych se mohou vyskytovat spodnokiidovi ramenonozci. Podle vyzkumt, které uskutecnil,
predstavuje masiv Kotouce nakupené bloky Stramberskych vapenct proménlivych rozmeért.

Housa (1964 a) se zabyva uloznymi poméry Stramberského vapence na Kotouci. Oproti pfedchazejicim
autorim dochazi k zavéru, ze smér vrstev je hora 8 — 10 (= 120-150 stupnu), tedy kolmo k dfive uvadénému
prubéhu. Vrstvy jsou strmé uklonéné nebo svislé. Vétsina uklonénych vrstev v zapadni ¢asti Kotouce, kde maji
byt vapence v piekocené poloze, upada k jihozapadu. Petrograficky odlisné horniny se spodnokiidovou faunou
nepiedstavuji podle Housi sedimentarni vlozky, ale vyplné puklin (rozsedlin). Jsou orientovany kolmo
k vrstevnatosti Stramberskych vapencd.

Elids a ElidSova (1964) vystupuji s kritickymi pripominkami k publikovanym vysledkim Housi
(1961 b). Na uvetejnénou kritiku neprodlené reaguje Housa (1964 b). Dotyka se otazky pojeti a umisténi hranice
jura/kiida, ktera v tehdejsSich letech byla vedena vySe nez ve smyslu pozdé¢jsi (tehdy jest¢ neznamé) definice.
Housa opravnéné trvd na tom, ze Stramberské vapence nezasahuji do kiidy. V otdzce ttesovitého C¢i
neutesovitého charakteru Stramberskych vapenct se jedna spiSe o nedorozumeéni, které Housa vysvétluje. Housa
vyvraci nazor vyse uvedenych autorti, Ze polohy pestie zbarvenych ulozenin, resp. kopfivnické vapence, oboji se
spodnokfidovou faunou, jsou soucasti Stramberskych vapenct (¢i vlozkami v nich).

V nasledném roce jsou otistény poznatky k cizorodym horninam ve Stramberskych vapencich (Housa,
1965 a, b; Novak 1965). Jesté pied tim ElidSova-Frajova (1962), Elias (1962), Elias a Stranik (1963), Elias a
Elidsova (1964) povazuji cizorodé horniny za primarni sedimentarni vlozky ve Stramberskych vapencich a
predpokladaji, Ze sedimentace Stramberského vapence pietrvava az do spodni kiidy. Housa (1965 a) zdtvodiuje
puvod cizorodych hornin jinak. Spojuje je s tzv. rozsedlinami (po prvé se o nich uz zmifiuje v pfispévku 1964 a).
Rozsedliny jsou orientovany vice-méné kolmo na HouSou uvadénou vrstevnatost Stramberskych vapenct. Jsou
vyplnény horninami, které obvykle obsahuji ulomky Stramberskych vapenct. Tyto horniny rozdéluje do nékolika
skupin.

Prvni skupinu hornin pfedstavuji Sedozelené, zelenoSedé, modrosedé az hnédosedé, neékdy i Cervenavé
vapence. Housa (1965 a, s. 383) je oznacuje jako vapence olivetské. Vyskytuji se ve tfech modifikacich: jako
vapence kalové, organodetritické a brekciovité. Obsahuji spodnokiidovou makrofaunu, nalezejici nejspise
berriasu.

Druhou skupinu rozsedlin, které porusuji rozsedliny olivetské, zapliuji Sedozelené, zelenosedé a vzacné
i rudohnédé jilovité vapence. Obsahuji spodnokiidovou makrofaunu, kterou Housa poklada za valanginskou.
Jsou facii vapence koptivnického.

Pomérné ziidka se vyskytuje tieti skupina rozsedlin vyplnénych Sedozelenymi az rudohnédymi jilovci,
obvykle se spodnokiidovymi belemnity. Housa (1965 a, s. 385) je oznacuje jako jilovce Sipecké.

V tomtéz roce Housa (1965 b) dopliiuje poznatky o cizorodych horninach z rozsedlin o dalsi, novou
kategorii vyplni, a to o vyplné ze systému dutin ve Stramberském vapenci. Cizorodé horniny rozdéluje do Ctyi
skupin:

a) CernoSedé az &erné jilovce s ulomky §tramberskych a olivetskych vapencil.

b) Tilloidni, balvanité az blokové brekcie tvoiené Stramberskymi vapenci a akcesorickymi tlomky berriaskych
vapenct, se zakladni hmotou tmavych jilovcl bez glaukonitu.

¢) Glaukonitické piskovce a slepence, tvofené téméf vyluéné ulomky a valouny Stramberskych vapencu. Patii

d) Brekcie ostrohrannych az slabé opracovanych ulomki Stramberského vapence, se zakladni hmotou tvoienou
fosilnim vapencovym sintrem. Ty by mohly byt vypInémi dutin fosilniho krasu.

Hranice vSech uvedenych cizorodych hornin se Stramberskym vapencem je ve vSech piipadech ostra.
Na uvedeny piispévek odmitavé reaguje Novak (1965). Uvadi, Ze ,,neni prokazan stratigraficky hiat

mezi Stramberskymi a kopfivnickymi vapenci a mezi téSinsko-hradist'skym souvrstvim, naopak, vapenec lezi
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rozpora se skutecnosti, ale jeho argumenty lezi spiSe v nekonkrétni roving.
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S dosud v &esting publikovanymi novymi poznatky ke Stramberku seznamuje Hou$a mezinrodni
odbornou vetejnost vr. 1965 (Housa 1965 c). Uvadi zatim definované vrstevni ¢leny a jejich stratigrafické
zafazeni (Strambersky vapenec — svrchni tithon, olivetsky vapenec - berrias, kopfivnicky vapenec - valangin,
Sipecké jilovce - valangin, ¢ernoSedé jilovce — hauteriv az barrem a slepence chlebovického typu — konec aptu);
podava téz prehledy zjisténé makrofauny.

Elias (1966) strucné a jasné informuje o svych tehdejSich nazorech: masivy Stramberskych vapenct
nejsou tektonickymi bradly, ale normalni soucasti slezského prikrovu. Tyto masivy jsou tvofeny blokovym
slepencem. Stramberské vapence jsou pouze zvlastnim ptipadem chlebovickych slepenct spodnoktidového staii.

V lexikonu mezinarodnich stratigrafickych nazvli podava Housa (1968) charakteristiku Stramberskych a
koptivnickych vapenci a vapencti Olivetské hory.

Elias (1970) vramci obsdhlého pfispévku k litologii a sedimentologii slezské jednotky Vnéjsich
Zapadnich Karpat, v souladu s Matéjkou a Rothem (1949), rozlisuje ve slezské jednotce vyvoj godulsky a vyvoj
bassky. V basském vyvoji v ramci té€Sinsko-hradist'ského souvrstvi (svrchni jura az cenoman) rozeznava facii
kotoucskou, pievazné pelitickou, a pak facii chlebovickou stzv. chlebovickymi slepenci a laminovanymi
piskovci. Do vrstevniho sledu tmavosedé pelitické kotouéské facie se vkladaji polohy drobovych piskovcet,
detritickych vapenct a drobnozrnnych vapencovych slepenct. Do depresi v reliéfu se téz vkladaji az nékolik
metrl mocné skluzové polohy — parakonglomeraty s valouny a bloky Stramberskych vapenct a s utrzky hornin
téSinsko-hradist'ského souvrstvi.

Le Hégarat (1971, 1973) informuje o pfitomnosti kalpionel v horninovych jadrech nékterych amoniti ze
Stramberka. Nalezeji ke kalpionelové zoné Crassicollaria (svrchni tithon).

Dalsi etapa publikaci o Stramberku za¢ind HouSovym piispévkem (1974 a) o stopach vrtavé &innosti
organizmli a o vyskytech epifauny. Nepiimym pfispévkem ke Stramberské problematice je téz informace o
mezinarodnim kolokviu pofadaném k vedeni hranice jury a kfidy v Lyonu a Neuchatelu (Housa, 1974 b). Bylo
tam prezentovano 6 variant mozného umisténi hranice jura — kiida za pouziti viidéich amonitt a kalpionel, ale
nebyla schvalena zadna z nich.

Dalsi podstatnou publikaci, uvefejnénou v mezinarodnim c¢asopise, predstavuje HouSovo pojednani
zroku 1975. Informuje o geologii a paleontologii Stramberskych vapenc a doprovodnych spodnokiidovych
ulozenin. Hou$a zde hodnoti historické nalezy amonitd pochazejici ze Stramberskych vapencl a z exotickych
blokt, zpracované Zittelem (1868) a rovnéz amonity, které zpracoval Blaschke (1911), a to i z hlediska
stratigrafické pozice nejstarSich horizonti Stramberskych vapenct. Autor zde setrvava na stanovisku, ze starsi
nez svrchnotithonsti indexovi amoniti nejsou ze Stramberskych vapencl znami. NejvyznamnéjSim udajem je zde
(1975) zvetejnéné stratigrafické schéma (obr. 2), ze kterého vyplyva kontinualni vrstevni sled a stratigraficka
pozice (svrchni tithon aZ valangin) vSech litostratigrafickych jednotek stanovenych dosud na Stramberku (t;.
Stramberské vapence, vapence Olivetské hory, kopfivnické vapence a Sipecky ¢len). Jako nova, litologicky ale
blize necharakterizovana jednotka se tu objevuje planavska formace, ktera ve schématu reprezentuje vyssi cast
stfedniho valanginu az blize neomezeny hauteriv.

Nejobsahlejsi publikaci z tohoto obdobi, navazujici na ptedchozi prispévek, je Housuv (1976) prispévek
v &edting o spodnokiidovych formacich na Stramberku. Vedle rekapitulace vyvoje nazori ke staii a genezi
Stramberskych vapencti a spodnokiidovych hornin uvniti téles Stramberskych vapenct do r. 1970 Housa
vyjmenovava a charakterizuje spodnokiidové litostratigrafické jednotky v souladu se svymi udaji z piredchozi
publikace. Jako novou jednotku popisuje planavskou formaci (viz nize). V sedimentarnich komplexech basského
vyvoje v tithonu a ve vétsi ¢asti spodni kiidy rozliSuje dva podvyvoje (viz obr. 1), a to vrcholovy, ktery oznacuje
jako vyvoj kotoucsky a vyvoj svahovy (bez oznaceni). Pozornost vénuje vyvoji kotoucskému.

V ramci kotoucského vyvoje podrobné charakterizuje olivetské vapence. Uvadi znich nasbirané
amonity, ktefi se vyskytuji v rozsedlinach a zvlasté ve valounech a balvanech olivetského vapence, nachazejici
se predevsim v kopfivnickych vapencich. Jim urceni amoniti jsou valanginského stafi. Jako novinku uvadi vad¢i
kalpionely v olivetskych vapencich. Pferuseni sedimentace mezi Stramberskym a olivetskym vapencem na konci
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Koprtivnickou formaci, kterou téZ oznacuje jako kopfivnické vrstvy, charakterizuje litologicky a uvadi
z nich makrofaunistické nalezy, zejména krinoidy a ramenonozce. Nalezy amonitl jsou vzacné. Maji pochazet
jak z valount olivetského vapence (viz vyse), tak téz ze Stramberskych, tedy tithonskych vapenci. Nejmladsi
generaci kopfivnické formace predstavuji jilovce Sipecké (Housa, 1965 a).

Housa (1976) podrobné popisuje (s. 73 a dale) planavské vrstvy zlomu Kotou¢ (v tivodni casti
oznacené za planavskou formaci). Jsou to pfevazné tmavosedé, misty zelenaveé Sedé jilovce, které oproti
jilovetm téSinsko-hradist’ského souvrstvi neobsahuji zadné piscité vlozky. Dulezita byva pfimés valount a blokli
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Stramberskych a olivetskych vapencd a rovnéz fauny z rozruSovanych olivetskych a koptivnickych véapencu a
sporadicky téz ze Stramberskych vapenct. Nachazi se v nich tedy redeponovana fauna, pochazejici ze starSich
stratigrafickych jednotek kotouéského podvyvoje. Spolu s ni se rovnéZz vyskytuje ptivodni pyritizovana fauna,
reprezentovana z¢asti amonity. Jejich seznam je uveden na s. 75; stratigraficky maji odpovidat spodnimu a z&asti
svrchnimu valanginu. Mimo to na nalezisti S-55 v pevnych tmavosedych jilovcich nalezl Housa nedokonale
zachované amonity, ktefi nasvédcuji spodnimu hauterivu. Vzhledem k ¢asto tilloidnimu charakteru planavskych
vrstev autor poklada popsané horniny za télesa podmotskych skluzt.

Vedle Kotou¢e uvadi Housa (1976) jest¢ jiné vyskyty planavskych vrstev s faunou (napi. lom
Vitkovického tézatstva a Obecni lom). Z tzv. kapes prvné uvedeného lomu mikrofloru zpracovala Vavrdova
(1964 a, b, resp. 1981), makrofloru Hlustik (1974, resp. 1979). Housa (1976) téz uvadi amonity, ktefi by méli
dokladat vyssi hauteriv. Tito amoniti (napf. Emericiceras, Aegrioceras = Aegocrioceras) vsak nikdy nebyli
vyobrazeni a nebyli k dispozici ani pii pozd€j$im zpracovani. Odlisnou od makrofauny tmavych jilovcu z
centralni ¢asti lomu Kotou¢ se jevi makrofauna z ,,bfidlicného pasma“ Obecniho lomu.

Na obr. 2 (Housa, 1976) se uvadi schéma stratigrafie tithonu a spodni kiidy kotouc¢ského podvyvoje.
Vrstevni sled je kontinualni, podobné jako v pfispévku Housi (1975). Ponékud je ale pozménéno stratigrafické
zafazeni vrstevnich Clent, kdyZz formace Olivetské hory zasahuje az do nejnizs§i ¢asti svrchniho valanginu,
kopfivnicka formace zaujima zbytek svrchniho valanginu a plaiavska formace zaujima téméf cely hauteriv. Po
stratigrafickém hiatu (barrem az apt) nasleduje chlebovickd formace. Jeji ulozeniny neposkytly zadny
autochtonni paleontologicky material.

Na Stramberku nadale pokraduje soustavny makropaleontologicky vyzkum. Koraly ze $tramberskych
vapenct zpracovava Eliasova (1973, 1975, 1976 a, b, 1978, 1981 a), prevazné spodnokiidovymi ramenonozci se
zabyva Nekvasilova (1966, 1969, 1974, 1975, 1977, 1978, 1980, 1982, 1986), lilijicemi a jezovkami Zitt (1974,
1978, 1979 a, b, 1982, 1983, 1986).

Housa (1979) zahajuje na Stramberku mikropaleontologicky vyzkum systematickym studiem
stratigraficky velmi vyznamnych kalpionel. Zjistuje, ze ve Stramberském vapenci se vyskytuji zastupci rodu
Chitinoidella, dokladajici rozhrani stiedniho a svrchniho tithonu a dale zastupci kalpionelovych zén A — D, ktefi
prokazuji svrchni tithon a vétsi ¢ast berriasu. Z prubéhu kalpionelovych zén, které se vyskytuji v pruzich, Housa
usuzuje na prub¢h vrstev, ktery je souhlasny s jeho tdaji uréenymi jinymi metodami (Housa, 1964 a). Potvrzuje
vnitini celistvost jim vymezenych tektonickych bloki vapence, tj. Ze se nejedna o olistolity nebo extrémné hruby
vyvoj chlebovického slepence, nebot’ v takové akumulaci balvany a bloky sklouzlé do panve by nevytvarely
jasn€ vymezené pasy kalpionelovych zon. Tvrdi, Ze jde o kompaktni vapencova télesa.

Nemens$im tempem pokracuje zakladni geologicky a litostratigraficky vyzkum. Elia$ (1979 a) pokracuje
ve vyzkumu facii a paleogeografie slezské jednotky. V ramci slezské jednotky rozliSuje dalsi, novy zékladni
vyvoj ve slezské jednotce, ktery oznacuje jako vyvoj kel¢sky. Ve vyvoji basském se mimo jiné zmifiuje o tom,
7e blokova sedimentace na Stramberku prechazi do typickych chlebovickych konglomerati, které se na Kotou¢i
vytvéfely v dlouhém intervalu tithon az spodni turon. V privodci k exkurzi pofadané v ramci oslav 60. vyroci
zalozeni Ustiedniho ustavu geologického v Praze Elias (1979 b) uvefejiiuje schématizovanou geologickou mapu
okoli Stramberka. Blokové akumulace Stramberskych vapencti povazuje za Upatni sedimenty slezské
sedimentaéni panve deponované gravita¢nimi Ciniteli na tipati basské kordillery. Tvar akumulace ukazuje, ze se
jedna o spodni &ast vyplné podmoiského kanonu. V geologii Sirstho okoli Stramberka se uplatituje slozita
nasunuta jednotka slezska. V okoli Stramberka je slezska jednotka budovana nékolika dil¢imi Supinami: $upinou
Bil¢é hory, Supinou Stramberka, $upinou Kotouce a Supinou Holivaku. Supina Kotouée ma byt na jihu omezena
zlomem, ktery ale neni zakreslen v geologické mapé€ (obr. 5). Vrstevni sled Supiny Kotouce (na jejiz bazi jsou
blokové akumulace se Stramberskymi vapenci, pak nasleduje kotoucsky vyvoj tésinsko-hradist'ského souvrstvi -
lokalné s glaukonitickymi piskovci, basské a palkovické vrstvy) je v pfekocené poloze.

Elidsova (1981b) na zakladé analyzy svrchnojurskych Stramberskych rifovych vépenct z exotik
prokazuje zastoupeni vSech 3 hlavnich facii klasického rifového komplexu: rifové jadro, predrif a zarif.
Jednotlivé elementy rifu jsou tmeleny predevsim fasami. Nékteré z nich blize popisuje (Eliasova, 1981 c¢).

Stratigrafickou pozici Stramberskych vapenct, opirajici se predev$im o slozeni amonitd zpracovanych
Zittelem (1868), se po dlouhé dobé zabyvaji zahraniéni specialisté Oloriz a Tavera (1982). Stramberské amonity
koreluji z bohatymi vyskyty amonitii pochizejicimi z profili jizniho Spanélska. Dochazeji k zavéru, Ze na
Stramberku je doloZen spodni tithon (chybi ale jeho nejnizsi &asti), Ze patrné po krat$im hiatu nasleduje svrchni
tithon a téZ spodni berrias (amonitova zéna Jacobi). Neberou vSak v uvahu, Ze pouze cast historickych sbért
amoniti pochazi piimo ze Stramberka, e ostatni (n&kteii spodnotithoniti a piedev§im spodnoberriasiti amoniti,
tedy spodnoktidovi) pochazeji z exotickych blokii mimo oblast Stramberka.
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Housa (1983) se znovu zabyvé vznikem téles $tramberského vapence u Stramberka a setrvava na pozici
bradlového ptivodu. Vedle tektonickych bradel celistvého a nerozruseného Stramberského vapence se podle ného
téz vyskytuji karbonatové spodnokiidové akumulace konglomeratd az brekcii, které ve vétSiné ptipadi
odpovidaji skluzovym akumulacim. V blokové akumulaci vzniklé podle predstav ElidSe a Stranika (1963), ktera
se podle Eliase (1979 a) formovala v ¢asovém intervalu tithon az spodni turon, by podle Housi méla existovat
urcitd casova sukcese ve staii mezerni hmoty. Cizorodé horniny vyskytujici se uvnitf masivu Stramberskych
vapencii vSak zadnou takovou sukcesi nejevi.

Elias (1983) reaguje kriticky na HouSovy zavéry. Uvadi, ze akumulace Stramberskych vapencii nejsou
vazany na bazi (tedy nasunovou plochu) piikrovu. Mezi akumulaci vapenct a obalem nebyla pozorovana zadna
vyznamnd tektonicka linie, ktera by indikovala bradlovy styl. Akumulace Stramberskych véapenci nejsou
monomiktni, ale polymiktni. Nedoporucuje proto odliSovat jako litostratigrafické jednotky planavské souvrstvi,
stejné jako nedoporucuje oddélovat vapence olivetské od vapenct kopfivnickych. Soucasti akumulaci jsou i
tilloidni slepence, které je mozno korelovat s chlebovickymi slepenci. Stramberské vapence nelze interpretovat
jako tektonicka bradla vhnétena do slezské jednotky pfi presunu slezského prikrovu na piikrov podslezsky.

V piehledné grafické podobé Housa uvadi své stratigrafické poznatky v Mencikovi et al. (1983). Na
obr. 8 jsou tam znazornény stratigrafické stupné, kalpionelové zony, vrstevni ¢leny a stratigrafické hiaty, které se
v jeho poslednim kresleném schématu (Housa, 1975) jesté nevyskytovaly. Na obr. 9 jsou zakreslena vSechna
vapencova télesa ve Stramberku a v nejbliz§im okoli a je zde vynesend distribuce kalpionel (viz obr. 1 zde).
Stratigraficky vyznamné druhy se vyskytuji v pruzich ¢i pasech (jak uz uvadi Housa, 1979), které umoziuji
stanovit stafi lomovych tsekd na uroven kalpionelovych zon, jejich posloupnost a téz odvozovat vrstevnatost
vapenct. V textové Casti jsou zopakovany diivejsi udaje o toliko jurském stafi amonitil, at’ uz pochazeji ze
Stramberka nebo z exotickych blokii a rovnéz je zopakovéna charakteristika difve stanovenych spodnoktidovych
vrstevnich ¢lent spolu s jejich makrofaunistickym obsahem.

Elias a EliaSova (1985) uvadéji v ramci mikrofaciadlniho vyzkumu Stramberskych vapenci vyskyt
mikroproblematika Colomisphaera heliosphaera (Vogler), podle kterého usuzuji, Ze sedimentace Stramberskych
vapencu pokracovala az do hauterivu. Zkoumany vzorek pochazi z depozit Moravského muzea v Brng.

V nasledném piispévku Elia§ a Eliasova (1986) rozlisuji ve vyvoji Stramberskych vapenct na basské
kordilefe od podlozi do nadlozi 3 dil¢i stadia (faze):
a) spodni Stramberska karbonatova platforma (spodni tithon),
b) strambersky rifovy komplex (pfevazné ve svrchnim tithonu),
c) svrchni Stramberska karbonatova platforma (nejvyssi tithon az hauteriv).

Strambersky vépenec se ve slezské jednotce vyskytuje v podobé klastil. Jako vazebné (tmelové)
mikrofacialni elementy se v rifovém komplexu uplatiuji predev§im rizné fasy, sinice apod. (blize viz ElidSova,
1981 c, 1985, 1986).

Sotak (1987) publikuje pfispévek o hojném vyskytu protopeneroplidnich bentoznich foraminifer ve
Stramberskych vapencich. Vyskyt Protopeneroplis trochangulata spjaty s posledni fazi vyvoje §tramberskych
vapencu (tedy ve vapencich vznikajicich na svrchni karbonatové platformé vymezené v piredchozim ptispévku),
umoznuje piedpokladat, Zze sedimentace Stramberského vapence pokracovala jesté ve spodnim az stiednim
berriasu.

Hladikova et al. (1987) seznamuji s podminkami sedimentace a diageneze Stramberskych vapencu.
Neprokazala se existence tropického krasovéni, které predpokladaji nekteti autoii kolem rozhrani jury a kiidy,
resp. ve spodni kiidé.

Horék (1988) popisuje nekteré spodnokiidové belemnity z planavského souvrstvi na Kotouci. Alveoly
vétSiny belemnitd jsou zaplnény jinym sedimentem nez sediment je obsahujici, coz nasvédcuje jejich redepozici.

Housa (1989) opét prinési informace o mozném vedeni hranice jura/kiida, kterou se od r. 1980 zabyva
mezinarodni pracovni skupina napojena na mezinarodni komisi IGCP. Ve $tramberskych vapencich vzacnych na
amonity je vSak uvedend hranice fesitelna pouze pomoci kalpionel. HouSa povazuje za nejvhodnéjsi klast hranici
jura/kiida na bazi kalpionelové podzony Elliptica, tj. ve vys§im spodnim berriasu.

Dalsi zasadni pfispévek ke stratigrafii Stramberskych vapenct a doprovodnych spodnokiidovych hornin
na Stramberku, ktery se opira zejména o vyzkum kalpionel, publikoval Housa v Italii (1990). Na zakladé
usneseni pracovni skupiny pro hranici jura/kiida (Remane et al., 1986) Housa hranici jura/kiida posouva nize na
bazi kalpionelové subzony Alpina. Stramberské vapence zahrnuji jesté i ndslednou kalpionelovou subzénu
Remaniella (oboji dokladaji spodni berrias). Posloupnost dal$ich spodnokiidovych ulozenin vyplyva z HouSova
obr. 2 (1990). Po kratkém hidtu nasleduji vapence olivetské, rozdélené na ropicky ¢len (na bazi) a Cupecky Clen.
Oba nalezeji ke kalpionelové zoné Simplex (svrchni berrias). Po dalSim hiatu se usazuji uloZeniny formace
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Gloriet (niz8i svrchni valangin). Po kratkém preruseni sedimentace ve svrchnim valanginu (jesté v nejvyssim
valanginu) sedimentuje kopfivnicka formace, rozdélena na ¢len Bliicher (na bazi) a na Sipecky ¢len. V hauterivu
navazuje planavska formace, rozdélena na ¢len Piekopu a ¢len Horecky. Po dlouhém hiatu se ve vy$sim albu
uklada chlebovicka formace a na ni navazuji ulozeniny kotoucské formace (svrchni alb az spodni turon).
Zakreslené hiaty maji odpovidat eustatickym pohybiim oceanské hladiny.

Do té doby nezavedené nazvy vrstevnich &lentl, které jsou zde prezentované jako nové (Cupek, Gloriet,
Prekop, Horecky), postradaji blizsi litologickou charakteristiku. Ropicky horizont v Housové kolonce, dosud
uvadény jen ze spodnich vrstev tésinskych v godulském vyvoji slezské jednotky (viz Mencik et al., 1983), se na
Té&sinku, kde byl definovan, nachazi ve svrchnim tithonu; zde je umistén do svrchniho berriasu.

Distribuci redeponovanych svrchnojurskych a spodnokiidovych korali ve spojitosti s paleogeografii
sedimenta¢nich porostll a peleotektonikou flySovych Zapadnich Karpat (véetné klastd Stramberskych vapenct)
se zabyvaji Elias a EliaSova (1995).

Kratky prispévek o vyskytu dvou z Kotouce a ze Stramberského vapence dosud neuvadénych
amonitovych druhut, které indikuji spodni berrias, uvadéji Elia§ a Vasicek (1995). V zavéru tohoto pfispévku je
uvedeno, Ze po studiu originalt v Zittelové (1868) sbirce v Mnichovée 1ze konstatovat, ze ¢ast tam deponovanych
amonitt predstavuji stratigraficky malo vyznamni zastupci (fylocerati, lytocerati a haplocerati, ktefi se vyskytuji
spodnim berriasu v amonitové zéné Jacobi), posledni jsou omezeni pouze na spodni berrias (zoéna Jacobi):
,, Corongoceras * koellikeri (Oppel), Pseudargentiniceras abscissum (Oppel in Zittel) a Dalmasiceras progenitor
(Oppel). Z Konakova, piipadné z Tiché nebo z Chlebovic (tedy nikoliv ze Stramberka), pochazeji nasledujici
amoniti charakteristi¢ti pouze pro spodni berrias: Berriasella (B.) oppeli (Kilian), Berriasella
(Pseudosubplanites) lorioli (Zittel), Fauriella carpathica (Zittel) a Spiticeras ex gr. groteanum (Zittel). Vapence
s amonity z Konakova se od bilych a bélosedych typickych $tramberskych vapencti ze Stramberka zietelnd
odlisuji svym hnédym az hnédosedym zbarvenim.

Struénou zpravu o asociacich spodnokifidovych amonitd zobalovych formaci S$tramberskych
vapencovych téles uvetejiiuji Housa a Vasicek (1996).

Elia§ (1997) se vraci ke geologii slezské jednotky v okoli Stramberka. Uvadi zjednodusenou
geologickou mapu, ve které jsou vyznafeny zlomy, které omezuji jednotlivé tektonické Supiny definované
tektonickou Supinu Kotoude od jizn&jsi upiny Zenklavy. Elia3 zde téz blize popisuje kotouéské vrstvy (valangin
az spodni turon) jako ulozeniny s pievahou jilovci a slinovetl nad piskovei. Povazuje je za hemipelagické jily.
Vystupuji zejména v bezprostfednim nadlozi blokovych akumulaci se Stramberskymi vapenci.

Svobodova (1998) uvadi pfedbézné vysledky palynologického vyzkumu tmavych pelitickych hornin na
Kotouci. Zjistila, ze ¢ast téchto sedimentii patii hauterivu, nékteré jsou i mladsi, patrné€ barremské.

Housa et al. (1999) podavaji vysledky magnetostratigrafického vyzkumu z profilu na 6. etdzi lomu
Kotou¢ a jeho korelaci s kalpionelovou biostratigrafii. Hranice jura/kiida (odpovidajici bazi standardni zony
Calpionella), lezici v magnetozon€¢ M19n, ma byt na Stramberku dobfe dolozena.

Elias (2002) pfinasi strucné poznatky o svahovych faciich ve slezské sedimentacni panvi véetné
blokovych akumulaci se Stramberskymi vapenci v lomu Kotoug.

K biostratigrafii peliti tzv. kapes ve Stramberském vapenci pfinaseji nové poznatky Svobodova et al.
(2002). Na zaklad¢ obsahu mikrofléry a foraminifer je mozno v lomu Kotou¢ odlisit ulozeniny nejvyssiho albu
az cenomanu, které jsou pievazn¢ Sedozelené. Vedle nich téz vyplné starsi, nalezejici svrchnimu valanginu az
spodnimu barremu. Tmavé zbarvené pelitické sedimenty odkryté v Obecnim lomu nalezeji svrchnimu barremu.

Uchman et al. (2003) informuji o vyskytu ichnofosilii ve vyplnich hlubokych dutin ve §tramberskych
vapencich na Kotou¢i.

Vyzkumné obdobi koncici po roce 2000 v zasadé zavrSuji Brzobohaty a Stranik (in Chlupac et al.,
2002) kapitolami o jufe a kiidé v moravskoslezské ¢asti Zapadnich Karpat. Priklanégji se k tomu, ze Stramberské
vapence predstavuji olistolity v téSinsko-hradist'ském souvrstvi, takze na obr. 213, kde je uvedeno stratigrafické
schéma slezské jednotky, Stramberské vapence jako samostatny vrstevni ¢len ve slezské jednotce neexistuji.

Vyzkumy v oblasti Stramberka neustale pokracuji. V nejblizich letech Ize proto o¢ekavat dalsi nové
poznatky ke geologii a paleontologii Stramberskych vapenci a zejména jejich doprovodnych vrstevnich ¢lend.
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Zavér
V blizkém okoli Stramberka vystupuje nékolik tektonickych utrzkd tvofenych §tramberskymi vapenci a
zbytky geneticky snimi svazanych predev§im spodnokiidovych hornin. Jsou sdruzeny do tii hlavnich

morfologickych celkli (Zamecky vrch, Skalky a Kotouc¢), z nichz kazdy je odkryt jednim nebo vice lomy. Mimo
to je v okoli Stramberka znama i fada drobngjsich vyskytii §tramberského vapence.

Pocatky historie geologickych vyzkumii v oblasti Stramberka sahaji do prvni poloviny 19. stoleti. Do
poloviny 20. stoleti jsou vyzkumy doprovazeny otazkou, co Stramberské vapence ve skuteCnosti jsou, jakého
jsou stafi (zda jurské nebo zasahuji az do kiidy) a které vyskyty vépencl na Uizemi Moravy a Slezska ke
Stramberskym vapencim patii. Soucasné dochazi k mnoha nazorovym stietim a polemikam, které predevsim
vychazeji zjednotného pojiméni vsech vyskytdl vapencti §tramberského typu i mimo oblast Stramberka.
Pozornost vétsiny badatell byla soustiedéna na fosiliemi bohaté vapence, které jsou od prvopocatku pfifazovany
svrchni jufe.

Termin Strambersky vapenec byl v odborné literatufe zaveden v poloving 19. stoleti, kdy se rovnéz
objevily prvni paleontologické prace taxonomického charakteru zabyvajicich se jejich fosiliemi. Vznikla série
monografickych praci vénovanych amonitim, houbam, jezovkdm, kordlim, korystim, mlziim, ramenonozctim a
jingm fosiliim. Za nejvyznamnéj§i tehdejsi dila vénovana geologii Stramberka je moZno povaZovat prace
Hoheneggera, Remese a Zittela.

Vyznamnou etapu v poznani geologie Stramberka hraje pielom 50. a 60. let 20. stoleti. Mezi
nejvyznamngj$i osobnosti tamé&jsiho vyzkumu patii Vaclav HouSa a Mojmir Elias, ktefi ovSem vyslovuji dva
protichiidné nazory na pivod vapenci. Podle interpretace Housi predstavuji télesa Stramberskych vapenci
tektonické megautrzky (bradla), vhnétené do uloZenin slezské jednotky. Olivetské a kopfivnické vapence a
jilovité polohy ptedstavuji jejich spodnokiidovy obal. Podle Eliase jsou télesa vapenct oznacovany jako blokové
akumulace a jsou fazeny do téSinsko-hradistského souvrstvi jako extrémni vyvoj chlebovickych slepenci.
Akumulace je souborem nejen rtizné velkych klastt, ale téz klastii rizného stafi.

Ze stramberského vapence uz pocatkem 20. stoleti bylo popsano vice nez 600 faunistickych druhti.
Spolu s dal§imi, posléze popsanymi druhy, dohromady se spodnokiidovymi faunistickymi pfedstaviteli, bylo ze
Stramberka zatim popsano kolem tisice fosilnich faunistickych druhii riizné taxonomické piislusnosti. To fadi
Stramberk k nejbohatsim evropskym druhohornim paleontologickym nalezistim.

Podékovani

Piedlozeny prehled geologickych a paleontologickych vyzkumii na Stramberku byl sestaven diky vyzvé
a podpofe zavodu Kotou¢ Stramberk, spol. s r. 0. Autofi dékuji vedeni zavodu za umoznéni vstupu do lomu
Kotou¢ a téZ zajmu o nasi préci, a to zejména Ing. Janu Stockovi. Sou¢asné dékujeme knihovné Ustavu geoniky
AVCR v Ostravé za zajistovani potiebné, neobycejné rozsahlé, piedevsim starsi odborné literatury.
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Summary

Geologists know the area of Stramberk especially due to the occurrences of limestones forming here as
a part of the Silesian Nappe of the Outer Western Carpathians the major morphologic landmarks accumulated
into three main units (Zamecky vrch, Skalka and Kotouc¢). The limestones and their accompanying Cretaceous
members of strata are exposed in several quarries that were gradually developed from the beginning of the 19"
century (Fig. 1). At present, the Kotou¢ Quarry is the only quarry under operation.

The limestones occurring in the area of Stramberk and in its surroundings attracted attention primarily
by the richness of fossils preserved perfectly. For the first time the limestones of this area were mentioned in the
research literature in the first half of the 19™ century (Oyenhausen, 1822). Issues of what the Stramberk
Limestone factually is, what is the age of the limestones, and which occurrences in Moravia and Silesia, or in the
surrounding countries belong and which do not belong to the Stramberk Limestone, were dealt with for the
whole period from the beginning of researches into the Stramberk Limestone as well as for the subsequent period
lasting more than a hundred years. Since the very beginning, limestones of this place have been considered to
belong to the Upper Jurassic. The term “Stramberk Limestone” (light grey to white-grey limestones) was
introduced into the research literature by Hohenegger (1849), who was in his time one of the best experts in the
geology of the region concerned. Later, the first paleontological works of the taxonomic character appeared as
well. Many significant monographs on ammonites, sponges, urchins, corals, crustaceans, bivalves, gastropods,
brachiopods and other fossils were written (Suess, Zittel, Boehm, Cotteau, Ogilvie, Reme$§ and others). Already
at the beginning of the 20™ century, more than 600 faunistic species from the Stramberk Limestone were
described. Together with other species described later and together with the Lower Cretaceous faunistic
representatives, about one thousand faunistic species have been described up to nowadays. This ranks Stramberk
among the richest European Mesozoic paleontological localities.

Together with the Stramberk Limestone lithologically different types of limestones occur here. Red
rocks named the Koptivnice Limestone by Suess (1858) are the best known of them; the Kopfivnice Limestone
is supposed to be of Lower Cretaceous age. Gradually the origin and position of limestone bodies in the
Stramberk area have given rise to much controversy. One trend in opinions is based on the uniform nature of
limestones, while limestones different from the typical Stramberk Limestone are regarded as its facies of the age
equal to that of the Stramberk Limestone, i.e. Tithonian age. Other authors differentiate the Jurassic Stramberk
Limestone from the younger Kopfivnice Limestone.

The second half of the 20 century represents an important stage in understanding of the geology of
Stramberk area. Vaclav Hou$a and Mojmir Elia§ having antagonistic opinions about the origin of limestones
rank among the most significant experts. In Housa's interpretation, bodies of the Stramberk Limestone (Late
Tithonian — Berriasian) are tectonic megablocks (klippen), worked into the deposits of the Silesian Unit.
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Younger (Lower Cretaceous) rocks represent, according to him, fillings of fissures, clefts, crevices, cavities, or
are situated on the original surfaces of bodies consisting of the Stramberk Limestone. They are designated as
local stratal members.

According to Elias, the bodies of limestones are considered to be block accumulations and are assigned
to the Tesin-Hradisté Formation as an extreme development of the Chlebovice Conglomerate. The accumulation
formed from the Tithonian to the Turonian is a set of clasts of not only various sizes but also various ages.

Recently, primarily micropaleontology has been used in the study of the Stramberk Limestone in a ever
increasing extent.

Recenzenti: Doc. RNDr. Jozef Michalik, DrSc., Geologicky Gstav SAV Bratislava,
RNDr. Zdenék Stranik, DrSc., Ceska geologicka sluzba Brno.
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