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MOZNOSTI REVITALIZACE DROBNYCH VODNICH TOKU — RESENI
NA PRIKLADU DVOU PRIPADOVYCH STUDIi

POSSIBILITIES OF RIVERS SYSTEM RESTORATION OF SMALL WATERCOURSES —
RESOLVING EXAMPLIFY IN TWO CASE STUDIES

Abstrakt

V piedlozené publikaci jsou uvedeny nékteré moznosti revitalizace drobnych nivnich nizinnych tok se
znaéné€ naruSenymi poméry koryta, biehli a povodi. Revitalizatni metody jdou prezentovany na dvou
ptipadovych studiich. Prvni studie povodi Pustéjovského potoka vychazi z podrobného zhodnoceni jakosti vody
v toku, druha studie povodi Mezidolniho potoka je zalozena na analyze krajinné struktury uzemi.

Abstract

In this submitted publication some of ways and means of restoration of inundation meandring streams
with far disturbed conditions of watercourse, banks and wateshed are provided. Methods of restoration are
presented into two case studies. The first study of water of Pustéjovsky stream result from detailed evaluation of
water quality, the second study of watershed of Mezidolni stream is based on analysis of structure of landscape.

Key words: restoration, water stream, watershed, lanscape structure, water quality, monitoring, hydrometry.

Uvod

Revitalizace obecné jsou aktivity vedouci k oZiveni funkci ekosystémil v krajin€ a jejich stabilizaci. V
ptipadé vodnich tokd jde o soubor hydrotechnickych a biotechnickych opatfeni, které vedou k napravé
degradovanych ¢asti toku vcetné jeho povodi, pficemz Gprava nevyhovujicich parametrd povodi umozni nejen
zlepsit stav toku, ale také navodit podminky k jeho dal§imu pfiznivému vyvoji.

Revitalizaénimi metodami se zabyva mnozstvi nasich i zahrani¢nich autorti napt. Stérba (1995), Stérba
(1997), Eiseltova (1996), Kralova (2001), Just et al. (2003), Richards, K. S. (1987) a dalsi.

Obecné tyto metody sméfuji k podpofe a zvySovani retencni schopnosti krajiny, systémové napravé
negativnich disledkd nevhodné provedenych pozemkovych iprav a obnove prirozenych funkci vodnich tokt a
jejich koryt véetné doprovodnych porostl. Tuto problematiku fesi mimo uvedené autory i zakon ¢. 254/2001 Sb.
o vodach.

Vzhledem k riznorodosti fi€nich systémi a krajin v evropském prostoru je trendem posledni doby
prezentovat revitalizaéni metody na piikladech ptipadovych studii.

Piipadova studie I — ¢ast izemi povodi Pustéjovského potoka

Hospodateni s vodou v krajiné malo respektovalo pfirozeny hydrologicky rezim nivnich, nizinnych
tokt. Jednim z ptitokii feky Odry je drobny vodni tok — Pustéjovsky potok s tisekem pfirozeného meandrovani a
s regulovanym usekem. Tento tok bezprostiedné vymezuje maloplo$né chranéné tizemi CHKO Poodii — (v
navrhu) pfirodni rezervaci Pustéjovské mokiady (nPR) a je ovlivnén bodovym zdrojem znecisténi v tizemi jeho
povodi.

Zakladni idaje Pustéjovského potoka
*  Vodni tok: 2-01-01-109 Pust&jovsky potok

Ing. , Institut environmentalniho inZenyrstvi
RNDr. , Institut environmentalniho inzenyrstvi
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= Spravce toku: Povodi Odry s. p. , ZVHS Ostrava
*  Plocha povodi: 17,992 km?
= Kraj: Moravskoslezsky Katastralni uzemi: Pustéjov

Zde probihal nékolikalety (r. 2003 — 5) monitoring jak kvalitativnich (chemické rozbory kvality
povrchové vody), tak kvantitativnich parametrti (provedeno hydrometrovani tokid) fi¢ni sit€ Pustéjovského
potoka, viz obr. ¢. 1 Vybrané monitorovaci profily (vyfez statni mapy odvozené 1:5000, mapovy list Bilovec 6-
8).

Metodika monitoringu kvality povrchové vody

Vlastni odbéry a analyzy vzorkd pro monitoring kvality povrchové vody podle CSN:

] CSN 75 6401 Cistirny odpadnich vod pro vice nez 500 ekvivalentnich obyvatel.
= (SN 75 7221 Jakost vod — Klasifikace jakosti povrchovych vod.
= (SN 75 7300 Jakost vod. Chemicky a fyzikalni rozbor. Vieobecna ustanoveni.

Metodika hydrometrovani toki

\ _

Provedeno dle metodiky hydrometrie (Ktiz, 1988).

A
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Obr. 1: Vybrané monitorovaci profily v povodi Pustéjovského potoka

Profil P1: Vstup do &istirny odpadnich vod Pustéjov (COV)

Cistirna odpadnich vod Pust&jov je navrzena jako mechanicko-biologicka &istirna. Byla identifikovana
jako bodovy zdroj znecisténi ve sledovaném tizemi. Tato COV pracuje s nulovou ucinnosti.

Zakladni parametry

Mnozstvi ekvivalentnich obyvatel: 1000
Predpokladana t¢innost: 90 % odstranéni BSK
Piedpokladané denni mnozstvi odpad. vod: 181 m®
Q24=2,091/5 Quax=10,451/s

Vzorky pro analyzy byly odebirany na ptitoku do COV Pustéjov.
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Profil P2: Vystup z COV — ,,Odpadni p¥ikop*
Vodote¢ s charakterem stojaté vody. Bezprostiedné do ni zatstuje vypust z COV.

Vzorky vody pro analyzu byly odebirany z odpadniho piikopu asi 2m od vypusté z COV.

Profil P3: Mlynska strouha

Neupravend, meandrujici vodote¢ na izemi CHKO Poodii.

Vzorky pro analyzy byly odebirany 15 m pfed soutokem Mlynské strouhy s odpadnim piikopem tj. v
0,015 t. km.

Profil P4: Soutok Mlynské strouhy s odpadnim p¥ikopem z COV Pust&jov

Napiimena vodote¢ na uizemi CHKO Poodri.

Vzorky vody pro analyzy byly odebirany piiblizn¢ 30 metrd za soutokem Mlynské strouhy s odpadnim
ptikopem, aby bylo zajisténo dokonalé promiseni obou proudnic.

Profil P5: Pustéjovsky potok

Levostranny priitok feky Odry. V mistnich ¢astech obce Pustéjov byl regulovan (usek ptiblizné 1300
metrl), na uzemi CHKO Poodii (za draznim télesem trati ¢. 270) potok bohaté meandruje v nivé. V roce 1993
byla kolem potoka provedena vysadba zelené.

Vzorky vody pro analyzu byly odebirany pfiblizné 20 m od drazniho télesa.

Profil P6: Soutok Pustéjovského potoka s Mlynskou strouhou

K soutoku Pustéjovského potoka s Mlynskou strouhou dochézi v ¢asti obce s nazvem Na Pasekach.
Levy bieh je soucasti mokfadu nPR Pustéjovské mokiady.

Vzorky vody pro analyzy byly odebirany 20 metrit po soutoku potoka s Mlynskou strouhou, z divoda
zajisténi dokonalého smiseni dvou proudnic vody.
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Tabulka 1: Vybrané parametry ekologickeé funkce tokit v povodi Pustéjovského potoka

pricny profil koryta

délka L =S$iika [m]
Profil useku H = hloubka [cm] navazujici biologicky
v =rychlost proudéni "Land brehové porosty dno a jeho oZiveni vyznamné plochy problémy v povodi a v toku
(F. [m. s] use" v povodi
km) Qr = ro¢ni priitok
[m* s1]
_ , . stoky provedené nevyznamné plochy « o , ,
P o | G posmmé | uomoich DN | o | €OV i otk
Hoo 200 az 1200 mm cov
rostliny:chrastice
rakosovita (Phalaris .
arundinacea), titina bodovy zdroj znecisténi - COV
L=1,5a74,15po ktovistni (Calamagrostis nesznamné ploc,:hy . ’PUS@’OV, .
Gipravé toku v r. 2004 epigejos), preslicka rolni | 0,5 m sedimentu tmavé ruc}eralgovane ) z,nezmstem na Firlt’Oku do COY
intenzivni (Equisetum arvense), barvy se silnym v bhzkos‘q obecni odtéka v nezménéné koncentraci na
P2 | 0450 H=30-40 cm zemédel. | mochna plazivéa (Potentila | zapachem (sirovodik) komunikace, __ Vytoku, =
) v=0m s reptans), pelynék bez plank piij e;dovavcesta nulové G¢innost COV Pustéjov,
' ernobyl (Artemisia €z plan tpng,vbez k objektu COV, netésnici kalova pole,
Q=0m’s" vulgare), kopfiva bentosu (ani niténky) |y plizkosti drazniho volny piistup k objektu COV
dvoudoma (Urtica télesa trati ¢. 270
dioica), §tovik kaderavy
(Rumex crispus)
rostliny: kostival 1ékarsky
(Symphytum officinale),
L=15-2m 2xkosené lipnice luéni (Poa
_ aluvialni | pratensis), ostruzinik sivy bahnité, jilovité
H=35-50 cm louky, (Rubus ceasius) bex plankiont. bent azemi 111, zény
P3 0,2 v=0,035m.s" ;zt;érﬂil}; dreviny: topol kanadsky cz ii?gnk(;,nll;rviln 0s: CHKO Poodit hlukova zatéZ z drazniho télesa
(Populus canadensis), dub

Q,=0,0132m’. s

cerveny (Quercus rubra),
vrba bila (Salix alba),
kalina obecna

pakomara
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dieviny: jasan ztepily

hlinité

Kaménka (1 ha) —
slepé rameno feky

[=2-35m (Fraxinus excelsior), vrba Odry, vyskyt
. . . plankton se L
_ jiva (Salix caprea), olSe ohrozeného druhu -
H=40cm . . ; nevyskytoval, bentos: oy , . v A
extenzivni | lepkava (4/nus glutinosa), . ruzkatec potopeny Kaménka vyuzivana jako rybatsky
P4 0,1 < ax larvy jepice, larvy .
_ o zemedel. . o N M (Ceratophylum revir
v=0,028 m. s stromy jsou stejnovéké a posvatek, blesivei submersum), stulik
byly vysazeny po regulaci o1, ’
Q.= 0,0390 m’. 5! e Zluty (Nuphar
row : luteum), okiehek
mensi (Lemna minor)
Stérkovité, piscité
rostliny:ohroZzené druhy:
» . plankton se
kr.ustlk.polabsk}./ nevyskytoval,
(Epipactis albensis), bentos: chrostici -
snézenka podsnéznik (Lithax obscurus),
(Ealanthuiv niv(allis), (Notidobia ciliaris), Gzemi v IL a
osatec zluty (Iris . g
fragmenty pseudacorus) (Potamophylax navrzené 1. zoné
lurniho rotund1penn1s), jepice — CHKO,
L=1,5-2,5m lesa traviny:sitina rozkladita (Habrophlebia fusca), | moktady mezinarod.
(Juncus effusus), sitina (Centroptilum vyznamu CR, aluvialni louky hnojeny,
Ps 1.85 H=14-16.cm zem. klubkata (Juncus luteolum), brouci — vyznamna tahova v 1. 2004 zaoran sediment z
’ v=0,49 m. 5! pozerralfy’ conglomeratus), (Elmis sp. ), cesta vodniho ptactva | ,,odpadniho ptikopu — profilu P2
s kukufici, o . (Orectochilus villosus), | 3 zemi vhodné pro na aluvidlnich loukach
Q,=0,0492 m’. s 2 x kosené dreviny: dub letmv larva pakomara ptaky hnizdici na
aluvialni (QW’F cus robur ),9156 (Tanytarsus sp. ). podmacenych
louky | lepkava (dlnus glutinosa), |  hrachovka (Pisidium loukéch
vrba bila (Salix alba), henslovanum);
vrba kiehka (Salix (Apsectrotantypus
fragilis), hloh jednoblizny trifancipenis),
(Cr ataegus monogyna), (Microspecta sp. ),
bez cerny (Sambucus (Microtendipes gr.
nigra) Chloris)
(Pétivalska,2004)
plankton se JZ smérem od mostu Zeleznicni traté
P6 3.75 nezmiteno smrk ztepily (Picea abies) nevyskytoval, bentos: | moktady vyzivovany vedlo staré koryto Pustéjovského

larvy jepice, larvy
posvatek, blesivci

rozlivovym rezimem

potoka, usek cca. 50 metrti je
zasypan
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Zhodnoceni vlivu COV Pust&jov na kvalitu povrchové vody v recipientech

Podle vysledki analyz odpadnich vod zCOV Pustjov v ukazatelich nerozpusténé latky (NL),
organické zne¢isténi (BSKs ), amoniakalni dusik (N-NH,") a v celkovém fosforu (P.) silné ovliviiuji recipienty
(viz tab. 2, 3). V tabulkéach jsou uvedeny i t¥idy jakosti povrchovych vod podle CSN 75 7221. Profily P1 a P2
nejsou uvedeny z diivodu téméf stejnych koncentraci znec€isténi v obou profilech.

Tabulka. 2: Koncentrace ukazatelii znecistujicich latek v Mlynské strouze pred (P3) a po zausténi s odpadnim
prikopem z COV Pustéjov (P4)

Profil 4 | NL | RL | BSK; | CHSK | N-NO, | N-NO, | N-NH, | Popg
y PH | o] | [mg] | [me/] | [mg] | [me/] | [mg] | [men] | [med]

125 | 409 | 385 | 225 534 | sa1 | 1.2

P3 764 1 /11 /11 | OB Y IR

31 021 | 541 | 316 611 | 645 | 653

P4 763 1y o | oy | osm | Y% s | v /v

Rozdil P4—p3) | 01 | 185 12 | 116 | 91 | 006 | 077 | 135 | so1
Zména v % 0.1 148 | 29 | 316 | 404 | 333 | 144 | 265 | 3296

Tabulka 3: Koncentrace ukazatelii znecistujicich latek v Pustéjovském potoce pred (P5) a po zausténi Mlynské

strouhy (P6)
Profly o | NL | RL [ BSK; [ CHSK | N-NO, [ N-NO; | N-NH, | Peru
(mg/l] | [mg] | [mg] | (mg/ | [mg) | (mg/] | [mg] | [mel]
Ps 11 449 | 27 | 234 1429 | 13 | 026
LA /11 Lo | % s | s |
P6 145 | 400 | 563 | 264 9.04 | 545 | 334
7381 | o | o | %2 s | v | Y
Rozdil (P6-P5) 016 | 35 | 49 | 27 3 004 | -525 | 411 | 3.08
Zména v % 56 | 318 | <109 | 1106 | 128 | 80 | =367 | 3162 | 11846

(Tomanova, 2004), (Piecek,2005)
ReSeni problému - ,,Odpadni p¥ikop*

Zhodnoceni aktudlniho stavu

Tento ptikop byl vytvoren upravou vodotece na destové odlehéeni jednotné kanalizace. Je napfimeny,
vyrazné zahloubeny, méa nepfirozené velkou kapacitu. P¥ikop odvadgjici nevy¢isténé vody z COV Pust&jov je v
nevyhovujicim stavu. Pfedev§im v letnich mésicich nepfijemné zapacha. Z hlediska cistoty vody je tento usek
velmi zneCiStény, charakterizovan V. tfidou zneciSténi ve vybranych ukazatelich. Na hladiné se objevuji
chuchvalce pravdépodobné bezbarvych vlaknitych, zcasti zelenych fas, vyznamy je vyskyt bakterie druhu
Sphaerotillus natans, indikatoru polysaprobnich vod... V bentosu toku se nepodafilo zjistit zadné oziveni ani
velmi tolerantni organismy - niténky. Bfehy jsou silné zarostlé dominantnimi druhy nitrofilnich trav a
ruderéalnich bylin. Tento stav je nevyhovujici z hlediska hygienického, estetického a hlavné ekologického. Na
podzim r. 2004 obec (spravce drobného vodniho toku) provedla rozsifeni vodoteCe az na Sitku 4,5 m, ¢imz
snizila rychlost proudéni ve vodotedi az na nulovou a zvysila schopnost sedimentace kalu odpadni vody z COV.
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Navrhy pro revitalizaci

K dosazeni lepsiho stavu v odpadnim pfikopu bude nezbytné nutné opét odtézit usazené vrstvy
sedimentu ze dna pfikopu. Vytézeny sediment, ktery je zavadny az toxicky, je mozno docasné ulozit na kalova
pole blizké Cistirny odpadnich vod, kde se zahusti.

Vegetacéni opatieni

Vysazeni pfibfezni vegetace pfimo u vylstniho objektu z Cistirny odpadnich vod mize vhodné tlumit i
vytoky silné znecisténé vody. Mize tvorit urcitou ,,naraznikovou zonu®, ktera ¢aste¢né zachyti sediment a snizi
obsah znecistujicich latek pfed tim, nez vteCou na tizemi CHKO Poodfi. V 1ét€¢ mlze rozsahla vegetace (v
podstaté kofenové Cisticky) snizit obsah dusicnan az o 25 %. Vhodnymi rostlinami, které by spliovaly
pozadovana kritéria (dlouha vegetacni doba, vysoka schopnost akumulace Zivin v téle, snadné a rychlé mnozeni,
snadnd manipulace, vytrvalost apod. ) jsou napfiklad rakosiny pt. rakos obecny (Phragmites australie), chrastice
rakosovita (Pharalis arundinacea), orobinec uzkolisty (Typha angustofolia) , orobinec Sirokolisty (Typha
latifolia), sktipinec jezerni (Schoenoplectus lacustris), zblochan vodni (Glyceria maxima), sitina rozkladita
(Juncus effusus). Problémy spojené s vyskytem fas na hlading, lze feSit nékolika riznymi zplisoby. Mezi
nejlevnéjsi, avSak velmi efektivni patii pouziti jecné slamy. Zda se, Ze tento zpisob nema zadny vedlejsi vliv na
vodni faunu a stale vice se pouziva jako levna a k Zivotnimu prostedi Setrna metoda redukce fas. Pouziti rohozi
(je€na slama mezi dvémi vrstvami pletiva) k odbourani fas navic vede k masivnimu zvyseni poctu bezobratlych
zivo€ichu. V dalsi etapé je mozno provést vysadbu dievin.

Hydraulicka opatieni

Z hlediska rychlosti proudéni vody ktera je nulova, by bylo potieba zuzit koryto, a tim snizit
sedimentacni rychlost. Vytvofit kynetu, zvySenim biehii odtézenim dnového sedimentu. Tento dnovy sediment
nelze bohuzel pouzit jako materidl na zvySeni biehdi. Zvysit rychlost proudéni vody v toku slozenym pfi¢nym
profilem. Pfi navrhu slozeného revitalizacniho koryta lze uvést kapacitu pro Mdenni prutoky : Qso, az Nleté
pritoky : Q,, protoze v blizkosti piikopu je zpevnéna komunikace a intenzivné obhospodatfované pozemky.

ReSeni problému Pust&jovsky potok

Zhodnoceni aktudlniho stavu

V feSeném Uzemi se vyskytuje jako meandrujici nivni tok, s pfili§ bujnou biechovou vegetaci, ktera
prorista i do dna. Pfi nizkych pritocich dochazi k procesu zazemnovani.

Z hlediska znecisténi je Pustéjovsky potok zafazen pro dusi¢nanovy a amoniakalni dusik do III. t¥idy
znedisténi (znecisténd voda) a pro celkovy fosfor do V. téidy ptimo v izemi CHKO Poodii. Problémem je i
absence, piipadné nevhodné druhové slozeni bfehové vegetace v regulovaném useku toku v zastavbé a v
blizkosti vypusté COV Pustéjov.

Navrhy pro revitalizaci

Vegetacni opatieni

Pro bfehové porosty je vhodny vybér drobnéjSich dfevin, kefového patra, z hlediska $itky toku, napf.
trnka obecna, topol bily, bez cerny. Tyto kefe zajisti vhodné zastinéni toku a spontinné nastartuji regulaci
plevelnych rostlin, jako jsou titina obecna, rakos obecny, zevar vzpiimeny, vodni mor kanadsky.

Vzhledem k tomu, Ze okoli Pustéjova predstavuje zemédé€lskou krajinu mohou byt vyuzity vegetacni
pasy pro zdejsi pfevazné mimolesni zelen v krajing. Sir$i pas mize slouzit jako mistni biokoridor spojujici tuto
¢ast krajiny s CHKO Poodiim.

Pripadova studie II - revitalizace Mezidolniho potoka

Revitalizace Mezidolniho potoka byla fesena na zaklad¢ podrobného zhodnoceni krajinné struktury s
vyuzitim metod krajinné ekologie a GIS, doplitkovym podkladem bylo hodnoceni jakosti vod.

Informace byly ziskany ze zakladnich map 1:10 000 z roku 2001 zpracovanym ke stavu v roce 1990,
dale z leteckych snimki z let 1955 a 2000 a vlastnim terénnim Setfenim. Vypocty ploch a délek jednotlivych
krajinnych prvkt byly provedeny programem ArcView 8. 3. Udaje o pritocich byly poskytnuty CHMU.

Cistota vody byla uréena na zakladé CSN 75 7221 - Jakost vod - Klasifikace jakosti povrchovych vod.
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Charakteristika izemi Mezidolniho potoka

Mezidolni potok je drobnym vodnim nizinnym tokem protékajicim z vétsi ¢asti zemédélsky vyuzivanou
krajinou s rozptylenou zastavbou. Nachazi se v katastru obce Havifov, zasahuje do méstskych casti Havifov -
mésto a Bludovice. Spravce toku neni dosud urcen, v ptipad€ problému se lze obratit na Povodi Odry s. p.

Mezidolni potok se nachazi v hlavnim povodi feky Odry a dil¢im povodi feky Ostravice. Je levym
ptitokem tfeky Luciny. Tvofi hranici ptirodni pamatky Meandry feky Luciny. Ma Sest levych pfitoki. Informace
o hydrologickych parametrech byly poskytnuty CHMU Ostrava.

¢islo hydrologického poradi : 2-03-01-070
délka toku : 2,75 km
plocha povodi : 1,49 km?
dlouhodoby pramérmy priitok Q.- 0,013 m*. s
Q=0484m’. s’
Q,=0,789 m’. s™!
Qio=3,15m’. 5"
Q3=0,337m’. s

Povodi toku bylo jiz poc¢atkem 20. stoleti ¢aste¢né odvodnéno, odvodnéni pokracovalo v 50. a zejména
70. letech 20. stoleti, v 50. letech byl potok naptimen v délce cca 1000 m (Kravéikova, 2004). Pricny profil je
zpevnén v zahradkarskych koloniich svépomoci majitelti s vyuzitim nevhodnych materialti (plech, desky).

Hodnoceni sou¢asného stavu Mezidolniho potoka

V povodi Mezidolniho potoka byla vyhodnocena krajinnd struktura, podavajici obraz o soucasném
stavu a vyuziti uzemi. Strukturu krajiny urcuje horizontalni a vertikalni uspotadani krajinnych prvkd, kombinace
jejich vlastnosti a jejich vztahy (Bortel, 1993). Soucasné krajinna struktura je vysledkem hospodaiské ¢innosti
¢loveéka plsobiciho na dané tzemi. Z hlediska geometrickych parametri byly prvky krajiny roz¢lenény na
plosné, liniové a bodové.

Na zékladé vybranych parametra toku (podélny profil, vyuziti izemi, biehové porosty, charakter dna,
biologicky vyznamné plochy, problémy) byly vymezeny tfi zakladni Gseky toku charakterizované v tabulce ¢. 4
Vybrané parametry ekologické funkce tokl v povodi Mezidolniho potoka.

Vyhodnoceni se tykalo i hydraulickych parametrii dna naruSenych regulaci piicného i podélného profilu.
Zavére¢nym a doplitujicim kritériem pro navrhy revitalizace bylo stanoveni jakosti vod dle CSN 75 7221.

Soucasna krajinna struktura

Plochy

Plochy tvofici krajinnou strukturu povodi Mezidolniho potoka zastupuje pievazné zemédélsky
obdélavana ptda. Celkova rozloha tohoto krajinného prvku (ornd ptda, produktivni louky) je 61,8 % (0,922
km?) z celkové plochy. Intenzivné obdéldvana orna ptida se nachézi na 21,3 % rozlohy povodi (0,318 km?).

Plogné druhym nejrozsitenéjsim krajinnym prvkem je zéstavba nachéazejici se na 21,5 % (0,320 km®)
plochy. Je tvotena predevsim domky s prilehlymi pozemky v zahradkarské kolonii.

Radu vyznamnych krajinotvornych a stabilizaénich funkci maji biehové porosty. Vzhledem k tomu, Ze
v urcitych mistech lemuji tok v pasmu Sirokém nékolik metri, byly zafazeny mezi plosné prvky. Vytvareji
biotopy pro Zivot mnoha druhii organismi. Jejich celkova plocha zabira viak pouze 1,2 % z povodi (0,018 km?).
Dalgimi drobnymi plochami jsou staré sady zabirajici 0,8 % (0,012 km?) a remizy s 1,2 % (0,018 km?) rozlohy.
Tyto plochy tvofici pfirozené stabilizatory zemédé€lské krajiny a chranici pidu ptfed erozi jsou zastoupeny
v nedostate¢ném mnoZstvi.

Linie
Linie jsou zastoupeny pfevazné komunikacemi o celkové délce 10,31 km, které tvoii dvé zpevnéné
komunikace a soustava drobnych nezpevnénych cest vedouci k obytnym objektim.

Dal$im liniovym prvkem jsou vodni toky o celkové délce 4,57 km. Vlase€nicova sit’ vodnich tokd je
tvorena 6 levymi piitoky Mezidolniho potoka. V tiseku €. 1 se nachazeji dva pfitoky protékajici lesem, v tseku €.
2 tii pritoky protékajici lesnimi ekosystémy, ¢astecné remizy, v Giseku €. 3 jeden pfitok bez biehové vegetace.
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Meze schopné stabilizovat zemédelsky vyuzivanou krajinu jsou znacné redukovéany a zahrnuji pouze
1,44 km. Podobnou funkci ma stromotadi kolem komunikaci, jeho délka je 1,12 km.

Body

Z hlediska bodovych krajinnych prvku je dulezity vyskyt ¢ernych skladek, zdroji mozného znecisténi.
Skladky jsou tvofeny zejména odpadem ze zahradkaiské kolonie. Problémem jsou zejména v tiseku €. 1, kde se
nachazi Sest skladek a v useku €. 2 tfi ¢erné skladky.

Hydraulické parametry koryta a bi‘ehu

Délka Mezidolniho potoka je 2,75 km, Sifka koryta toku se pohybuje mezi 0,5 - 4,7 m, hloubka vody od
20 cm do 80 cm. V pramenné Casti, kde nebyl potok upraven, vyraznéji meandruje, ve stfedni ¢asti je napfimen,
pred ustim znovu zisk&va pfirozeny charakter s mirnym meandrovanim. Dno je tvofeno hlinitymi sedimenty o
tloustce 0,1 - 0,5 m. Problematicky je zejména tsek €. 2, ktery byl v minulosti naptimen a jehoz pti¢ny profil byl
realizovan jako lichobéznikovy se sklonem svahii cca 1:2,5. Lichobéznikovy tvar koryta ani uvedeny sklon
svahi neni v podminkach nizinnych tokl obvykly a plsobi cizorodé. (Just et al. , 2003). Koryto je v porovnani s
ostatnimi useky pfili§ zahloubeno. Tomuto stavu odpovida i struktura vegetace na neosazenych ¢astech biehd,
kterou tvofi z velké casti koptiva dvoudoma (Urtica dioica) nebo titina kiovistni (Calamagrostis epigejos),
protoze vhodngjsi druhy maji problém se uchytit. V tiseku €. 1 jsou na nékolika mistech nevhodné opevnény
bfehy kolmymi sténami z riznych materidlt (plech, desky apod. ). Tyto Upravy byly realizovany majiteli
pozemku. Na konci Giseku €. 1 lezi také pocatek technického napiimeni koryta.

Kvalita jakosti povrchovych vod

Vybeér odbérovych mist

Zvolili jsme Ctyii odbérova mista vzdy podle zmény krajinnych prvku (tj. zmény mozného znecisténi)
podél toku viz tab. 5 Odbérova mista.

Tabulka 5: Odbérova mista

Odbérové misto Ri¢ni kilometr Prislu$nost k aseku ¢. 1,2,3
1 2,4 1
2 2,0 1
3 1,35 2
4 0,65 3

Odbérové misto €. 1 se nachazi se v useku €. 1 na vystupu toku z lesa, znecisténi je zpisobeno zejména
bodovymi zdroji - zausténim splaskovych vod z mistni zastavby a zahradkaiskych kolonii, mozna kontaminace
je 1z cernych skladek odpadu z mistnich zahradek, nevhodna uprava pticného profilu.

Odbérové misto €. 2 se nachazi v useku €. 1, protéka luénimi porosty, bez biehovych porosti, jsou zde
bodové zdroje znecisténi vod - odvod splaskovych vod do toku, existence cernych skladek, pocatek regulace a
drenaze.

Odbérové misto €. 3 se nachazi v useku €. 2, tok je napfimen, koryto je upraveno do lichobéznikového
tvaru, okolni pozemky jsou tvofeny lu¢nimi porosty, zemi je odvodnéno.

Odbérové misto €. 4 se nachdzi v tiseku €. 3, tok zde mirné meandruje, okolni pozemky tvoii zastavéné
plochy a drobna policka, kvalitni bfehové porosty.
Kvalita povrchové vody v jednotlivich odbérovych mistech dle CSN 75 7221

Stanovovany byly amonné ionty (NH,"), dusi¢nany (NO5’), celkovy fosfor, pH, teplota vody v ¢asovém
obdobi 2004-5.

Tab. 6 Vyhodnoceni jakosti povrchové vody uvadi vybrané ukazatele jakosti povrchové vody dle CSN
75 7221 v jednotlivych odbérovych mistech. U jednotlivych ukazateli zneéisténi je uvedena vzdy
charakteristicka hodnota pro dany ukazatel a zafazeni do tfidy jakosti povrchovy vod.
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Tabulka 6: Vyhodnoceni jakosti povrchové vody

+ - _
l\i;ﬁgz‘]‘ 1\[11-111\1;/?:]3 [r:gc/l] pH t°C/ X teplot
profil & 1 13(V.) | 1078L) | 23(V.) 7-75 1-17/8
profil&.2 | 972(V.) | 854(L) | 028(IL) 7-8 222/11,5
profil&.3 | 612(V.) | 610(IL) | 032(IL) 7-8 1-21,5/11,9
profil&.4 | 7.93(IIL) | 661 (L) | 024 (L) 7-75 1-18/9.1
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problémy v povodi a v toku

Tabulka ¢. 4 Vybrané parametry ekologické funkce tokii v povodi Mezidolniho potoka
délka odélny profil navazujici dno a jeho biologicky vyznamné ploch
Usek & | aseku | P Y Profts " ; " bi‘ehové porosty > aJet Bleky V¥ e plochy
koryto Land use oziveni v povodi
(km)
les se okoli zalesnéno, Y1z .
., . o prekazky v toku, neexistence
zamokienymi velmi kvalitni ” . . o
v . ” 1y . ptirozené, . o kanalizace, odpady zaustény do
podélny profil depresemi, na | pfirozené bichové S mokftad na levém bichu s , . <
o ) P v hlinité o % toku, skladky, nevhodné zpevnéni
ktivolaky, koryto levém biehu porosty s olsi navazujici podmacenou NPEA P fox 1
1. 0,9 » Y ry . larvy ; . 1 biehu, migra¢ni bariéry (draténé
pfirozené, siika obytna lepkavou, vrbou o loukou, vyznamné ekotonalni . ‘i
. N . pakomart, ploty) holosece v lese, v 1été
09-1,5m zastavba, kiehkou, javorem .. lemy , « o
9 jepic bezvody, odvodnéni, stanovistné
zahrady, sady, | klenem, sttemchou .
nevhodné druhy
louky obecnou
na zacatku
zachovala biehova
vegetace (viz usek
¢. 1), ve sméru
o toku vegetace , . . , . <
podélny profil | vege " . refigium ptactva a vodniho vyrazné odvodnéni,
-  tx o redukovana, nepiirozené, . i . 4 ,
primy, koryto zemédelstvi Ch oy wox i hmyzu na pravém biehu s splachy z orné ptdy, neptivodni
. A Caste¢né obnovena silna vrstva , . - p " ov
upravené, Sitka 4,5 (orna puda, 1 . porostem rakosu, lesik na dreviny v lesiku u levobiezniho
2 1,3 . na levém biehu bahnitého s ., » . ,
- 4,7 m, koryto produktivni L, . pravém piitoku, obCasny pritoku, nastup expanznich a
. 2 dosazovénim, sedimentu, , e o ; . o N
nadmérné louky) - y . vyskyt remizkl a soliternich nitrofilnich druhti zabranujicich
. pravy bieh tvofen niténky . wre s PV N
zahloubené . , stromu Sifeni kvalitnéjSich druhii
rakosem obecnym,
chrastici
rakosovitou,
koptivou
dvoudomou
zeme’d Clstvi- 1 chovalé brehové
podélny profil omé pida, porosty cca 10 po .
o f louky, lesni . ptirozené . . L
pfirozeny, koryto obou biezich s - s slepé rameno pred zausténim
- A porost, S hlinité, larvy o T . ]
3. 0,55 pfirozené,mirné roztroutend vrbami, jasanem enic do Luciny, kvalitni biehové splachy z poli
meandrujici, Sitka ) ztepilym, olsi Jepie, porosty, ekotonalni lemy
obytna pakomari
1,5-3m , lepkavou, dubem
zastavba a :
letnim
zahrady
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MozZnosti revitalizace Fi¢niho systému Mezidolniho potoka

Na zaklad¢ analyzy soucasné krajinné struktury povodi, jednotlivych tsekt toku, charakteristice

hydraulickych parametri dna a vyhodnoceni jakosti vody byly vypracovany nasledujici navrhy:

1.

Navrhy na upravu soucasné krajinné struktury

Dosadba bichovych porosti kolem toku v useku €. 2 dosadba biechovych porosti kolem pfitokti a dosadba
mezi na orné pade.

Néavrh dievin bichovych porostd a mezi:

Na levém biehu Mezidolniho potoka byl z podnétu Magistratu mésta Havitov v letech 1994 az 1997
vysazen uzky pas dievin (cca 1,5 m) o nasledujicim druhovém sloZeni:

lipa srd¢itd (Tilia cordata), stfemcha obecna (Padus avium),dub letni (Quercus robur), kalina
obecnd(Viburnum opulus), jasan ztepily (Fraxinus excelsior), svida krvava (Swida sanquinea), vrba bila
(Salix alba), brslen evropsky (Euonymus europaeus), vrba kiehkd (Salix fragilis), hloh jednoblizny
(Crataegus monogyna), vrba jiva (Salix capraea,) dfin obecny (Cornus mas), javor babyka (Acer
campestre), trnka obecnd (Prunus spinosa), javor mlé¢ (Acer platanoides), ostruzinik kiovity (Rubus
fruticosus), raze Sipkova (Rosa canina) (Kravcikova, 2004)

Tyto druhy jsou geograficky ptivodni a vyskytuji se pfirozené i v okoli, bylo by vhodné je pouzit i na
ozelenéni pravého biehu (po tpravé nékterych jeho hydraulickych parametrti — viz dale) a bieht ptitokl bez
vegetace. Dale by se daly pouzit sazenice jilmu habrolistého (Ulmus minor) nebo jilmu drsného (Ulmus
glabra), pricemz v soucasnosti je snaha vracet tyto vyznamné dieviny do krajiny. Na nezaplavovana mista
je mozno vysazet dub zimni (Quercus petrea) , javor klen (Acer pseudoplatanus). Velmi cennou dfevinou je
i topol ¢erny (Populus nigra), zde je ovSsem nutné dbat na to, aby nedoslo k zamén¢ za nevhodné kiizence.

Meze se v izemi ptirozen¢ vyskytuji Gtrzkovité jako pozistatky hranic pozemkd. Z hlediska jejich doplnéni
je opé€t vhodné vychazet z ptirozen€ rostoucich dfevin zejména ketovitého charakteru jako jsou trnka obecna
(Prunus spinosa), ostruzinik malinik (Rubus idaeus), ostruzinik ktovity (Rubus fruticosus), hloh jednoblizny
(Crataegus monogyna), ruze Sipkova (Rosa canina), ze stromu toto kfovinné patro dopliuji zejména dub
letni (Quercus robur), misty lipa srd¢ita (Tilia cordata). Dosadby lze realizovat témito dfevinami i z naleta
(trnka se velmi $patné piesazuje), doplnénymi napt. javorem mlééem (Acer platanoides), javorem babykou
(Acer campestre), brslenem evropskym (Euonymus europaeus), zajimavé je i pouZziti ovocnych stromul.

Odstranéni ¢ernych skladek

Zména hospodateni v lesich — nahrazeni holosecného zptisobu t€zby piirodé bliz§im, odstranéni a nahrazeni
stanovistné nevhodnych druhi jako smrk ztepily (Picea abies), borovice lesni (Pinus sylvestris), které tvori
ruzné velké jehlinanové porosty ve vSech hodnocenych tsecich. Vhodné je nahradit je mistnimi pfirozené
pseudoplatanus), javor mléc (Acer platanoides), dale lipa srd¢ita (Tilia cordata). Pouzit by se dal i dub letni
(Quercus robur) a dub zimni (Quercus petrea).

Navrhy na upravu hydraulickych parametrii
Uprava pii¢ného profilu

a) zmirnéni sklonu svahi, pficemz optimalni sklon pfi revitalizacich nivnich, nizinnych tokt charakteru
Mezidolniho potoka je uvadén max. 1:3, 1épe jesté mirn€jsi. Tvar koryta po revitalizaci by mél mit tvar
ploché misky nikoli lichobézniku, s kapacitou Q;pq — Q; v neobydlené c¢asti s loukami. (Just et al. ,
2003)

b) odstranéni zpevnéni bfehti kolmo zapuSténymi materiadly a néslednd uprava biehl dle piedchazejiho
bodu, zmél¢eni koryta Stérkovym pohozem, eventudlné drnem (tzn. zpevnénou zeminou) odebranym pfi
pracich na zmirfiovani sklonu svaht a fixovanym piipadné vrbovymi proutky.

Uprava podélného profilu

Parametry podélného profilu jsou problémem v tseku €. 2. Vzhledem k zeméd€lskému vyuziti ptibfeznich
pozemkl nelze uvazovat o pfili§ velkych zménach trasy koryta. Jistym fesenim by bylo rozvolnéni linie
biehtl, coz by viak vyzadovalo ziskat &ast pozemki na vytvoteni potoéniho pasu. Sitka tohoto pasu by méla
byt min. 10 m a méla by byt osazena vhodnou biehovou vegetaci, piipadné zatravnéna. Travni smés by

42



neméla obsahovat pouze kulturni druhy, vhodné je zastoupeni druhl pfirozené se vyskytujicich v okoli,
ptipadné pouzit drny skryté pti tpravach pficného a podélného profilu. V ptipadé, Ze by se tento zpisob
nepodafilo realizovat, jisty revitalizacni efekt by mélo uz i jen zmél¢eni koryta popsané v bod¢ 1. a vysadba
drevin na stabilizaci biehi.

Navrhy na zlepSeni Cistoty vody

1. Vybudovani kanalizace odvadéjici splaskové vody do ¢istirny odpadnich vod. Dle tzemniho planu je tato
kanalizace planovana, splaskové vody by se odvadély do Cistirny odpadnich vod u toku Dolni Datyrnika. K
této kanalizaci by se mohly pfipojit neékteré rodinné domy i objekty v zahradkarskych osadach.

2. Dosadba biehovych porosti pfipadné¢ vhodné provedené zatravnéni. Tato problematika byla podrobné
probirana v kapitole Navrhy na tpravu soucasné krajinné struktury. Obecné vzato, bfehova vegetace ma
vyznamny podil na cCistot¢ vody v toku. Zachycuje vyznamné slouceniny dusiku a fosforu, zejména
dusi¢nany a fosfaty z ptidnich roztokt, které vyuziva jako ziviny.

Zavér
Hydrologické a ekologické propojeni fek s jejich nivami je zakladem fungovani celych fi¢nich systémd.

Dnesni feseni revitalizace fi¢nich systémd musi vychazet z ochrany a organizace povodi, z izemniho
systému ekologické stability, z komplexnich pozemkovych tprav a protieroznich opatfeni. Sebelepsi navrh
revitalizace toku mtze byt neucinny, pokud je koncipovan vytrZzené bez interakce s okolni krajinou. K zajisténi
objektivnich podkladd pro rozhodovéni v ramci tizemniho fizeni je potieba zpracovat pro projekt revitalizace
jeho zamér, metodiku a cil vyplyvajici z analyzy aktualniho stavu feSeného uzemi. Samoziejmé je nutné
posoudit priority celého zaméru a finan¢ni naklady.

Resume

Hydrological and ecological connecting of rivers with their floodplains is the base of rivers system
function.

The concept of restoration results from evaluation of actual conditions of owner stream and from the
watershed.

The influence of point source of pollution in recipients were used in the first case study. And the
influence of landscape elements ordering for function of stream and watershed were used in the second case
study.
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Summary

Hydrological and ecological interconnection of rivers with their flood plains is basis of functioning of
total river systems. Thus a contemporary solution of revitalization of river systems should be based on
protecting and organizing of river basin , of territorial system of ecological stabilization , of complex
landscaping and erosion control measures. Even the best design of revitalization of watercourse could be
inefficient, if it is conceived isolated without interaction with surrounding landscape. For safeguarding
objective bases for decision-making within frame of territorial plan procedure it is necessary to elaborate for a
revitalization project its intention, its methodology and its objectives resulting from analysis of current state and
condition of the territory to be solved. Naturally it is equally necessary to assess priorities of total intent and
its financial cost.

Recenzenti: Ing. Jana Krzyzankova, Magistrat mésta Havifova,
Ing. Bc. Pavel Valerian, Ph.D., Magistrat mésta Ostravy.
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